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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu ve vécech volebnich, ve vécech mistntho a krajského
referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z pfedsedy senatu Tomase
Langaska, soudkyné Michaely Bejckové a soudct Josefa Baxy, Radana Malika, Petra Mikese, Pavla
Molka a Ivo PospiSila v pravni véci navrhovatele: T. O., a ucastnice fizeni: Statni volebni
komise, sidlem nam. Hrdint 1634/4, Praha 4, o navrhu ve véci poruseni volebntho prava ve
volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu konanych ve dnech 8. a 9. fijna 2021,

takto:
I. Navth se odmita.
IL. Zadny z Gcéastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizent.
Odidvodnéni:
[1] Navrhem doslym soudu dne 14. fijna 2021 si navrhovatel stéZuje na to, ze ve volbach

do Poslanecké snémovny Parlamentu konanych ve dnech 8. a 9. ffjna 2021 nemohl volit
z némeckého vézenského zafizeni, kde aktualné pobyva.

[2] Pfedseda senitu usnesenim ze dne 22. ffjna 2021, ¢j. Vol 15/2021 - 6, s odkazem na znéni
§ 87 odst. 1 volebniho zakona vyzval navrhovatele k odstranéni vad navrhu ve lhute tii dnu
od doruceni usneseni. Soucasné navrhovatele poucil, ze pokud ve stanovené lhut¢ vady navrhu
neodstrani, soud navrh odmitne. Navrhovatel mél zejména konkrétné oznacit zvolené¢ho
kandidata (zvolené kandidaty), jehoz (jejichz) volbu napada, tvrdit konkrétni skutecnosti, z nichz
podle n¢j vyplyva poruseni volebntho zakona zpusobem, ktery hrubé ovlivnil vysledek volby
napadenych kandidatt, a konecné mél formulovat petit, resp. vyrok rozhodnuti soudu, jehoz
se domaha.

[3] Navrhovatel v doplnéni uvedl, ze jeho volebni pravo bylo poruseno, nebot’ nemohl volit
v némeckém vézenském zafizeni, nedostal volebni listky, ani nemél pfistup k informacim.
Konkrétni kandidaty vsak neoznacil, ani neuvedl, ¢eho se navrthem domaha. Jelikoz stéZzovatel
neodstranil vady navrhu, soud nemohl v fizeni pokrac¢ovat a navrh odmitl [§ 37 odst. 5 a § 46
odst. 1 pism. a) soudniho fadu spravniho].

(4] Soud nepopira, ze osoby hlasujici v zahrani¢i maji pfi volebnim hlasovani prakticky
zt{zenou situaci, nebot” mohou hlasovat na omezeném poctu mist. To v§ak neznamena, ze je toto
nastaveni protipravni, ¢i dokonce protiustavni, a ze by do néj soud mél pifi pfezkumu voleb
zasahovat. Podle ¢l. 21 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod maji obcané pravo podilet
se na spravé vefejnych véci pfimo nebo svobodnou volbou svych zastupca. Podle ¢l. 21 odst. 3
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Listiny je volebni pravo vseobecné a rovné a vykonava se tajnym hlasovanim, soucasné¢ vsak plati,
ze podminky vykonu volebniho prava stanovi dkon. Ve véci, v niz se Nejvyssi spravni soud zabyval
volbami do Evropského parlamentu, v nichz (na rozdil od voleb do Poslanecké snémovny nebo
volby prezidenta) nelze volit v tzv. zvlastnich stalych volebnich okrscich na zastupitelskych
tfadech CR v zahrani¢i vitbec, mimo jiné vyslovil:

veve

zastupitelskych dfadech, které je mozné v parlamentnich volbach a pfi volbé prezidenta, je
pomérné nové beneficium, na néz vsak obcanim neplyne narok z tstavniho pofadku, a stejné
tak ani z mezinarodniho ¢i unijniho prava® (bod 45 usneseni Nejvyssiho spravntho soudu ze dne
18. ¢ervna 2019, ¢&. Vol 18/2019-13, ¢. 3907/2019 Sb. NSS).

[5] Tyto zaveéry lze vztdhnout 1 na navrhovatelem vytykané omezeni volebniho hlasovani
v zahranicnich vézenskych zafizenich. To v soucasnosti volebn{ zakon neumoznuje a z dstavniho
pofadku nevyplyva aktivni povinnost statu tento zpusob hlasovani zajistit. Soudu nepfislusi vést
uvahy o tom, jaky mechanismus hlasovani by byl vhodnéjsi; to je dkolem zakonodarce.

[6] Vyrok o nahrad¢ nakladu fizeni se opira o § 93 odst. 4 soudnfho fadu spravniho, podle

né¢jz nema v fizeni ve vécech volebnich zadny z ucastnikti pravo na nahradu nakladua fizeni.

Pouceni: Toto usneseni nabyva pravni moci dnem vyvéseni na ufedni desce Nejvyssiho
spravniho soudu (§ 93 odst. 5 véta druha soudniho fadu spravniho).

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 3. listopadu 2021

JUDrt. Tomas Langasek
pfedseda senatu





