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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové a soudct
JUDr. Karla Simky a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobkyné: BATTEX, spol. s. t. o.,
se sidlem Politickych vézna 1337, Slany, zastoupena JUDr. Vladimirem Kubatem, advokatem,
se sidlem Radlicka 1031/42, Praha 5, proti zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi, se sidlem
Masarykova 427/31,  Brno, proti  rozhodnuti  Zalovaného ze dne 10.11.2017,
C.j. 47664/17/5200-11433-700681, v fizeni o kasacni stiznosti Zzalobkyné proti rozsudku
Krajského soudu v Praze ze dne 21. 1. 2021, ¢.j. 54 Af 3/2018 - 31,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.
IL. Zadny z Géastniki nem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.
III.  Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasaéni stiznosti ve vysi

5000 K¢, ktery ji bude vyplacen z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dni od pravni
moci tohoto wusneseni krukim JUDr. Vladimira Kubata, advokata, se sidlem
Radlick4 1031/42, Praha 5.

Oduvodnéni:

[1] Vcasné podanou blanketni kasacni stiznosti ze dne ,,2.1.20201° (spravné zfejmé
2.2.2021), dorucenou Nejvyssimu spravnimu soudu dne 2.2.2021, se zalobkyné (dale jen
»stézovatelka®) domahala zruseni shora oznaceného rozsudku Krajského soudu v Praze.
Stézovatelka v kasacni stiznosti avizovala, ze ji doplni ve lhaté 15 dni od podani kasacni stiznosti.

(2] Jelikoz kasacni stiznost neobsahovala Zadné kasacni namitky, vyzval Nejvyssi spravni
soud stézovatelku vyrokem I. usneseni ze dne 17.2.2021, ¢.j.2 Afs 14/2021 - 18 (dale jen
»usneseni®), aby ve smyslu § 106 odst. 3 s. f. s. doplnila ve lhuaté jednoho mésice od doruceni
tohoto usneseni svou kasa¢ni stiznost o duavody, pro néz broji proti napadenému rozsudku
Krajského soudu v Praze; poucil ji pfitom, ze pokud této vyzveé nevyhovi, bude jeji kasacni
stiznost odmitnuta (k doruceni usneseni zastupci stézovatelky doslo dne 18. 2. 2021, téhoz dne
nabylo usnesen{ pravni moci).

[3] Jesté dne 17. 2. 2021, tedy pfed pravni moci usneseni dle pfedchoziho odstavce, byla
Nejvyssimu spravnimu soudu dorucena stézovatelcina zadost o prodlouzeni lhuty k doplnéni
kasa¢ni stiznosti o 10 dni od podani této zadosti, tj. do 1. 3. 2021. Nejvyssi spravni soud zaslal
stézovatelce v reakci na tuto zadost pfipis ze dne 18. 2. 2021, ¢.j. 2 Afs 14/2021 — 23, sdélujici,
ze jeji zadost o prodlouzeni lhiaty k doplnéni kasacni stiznosti do 1. 3. 2021 je bezpfedmétna,
nebot’ s ohledem na vydani vySe uvedeného usneseni obsahujictho vyzvu k doplnéni kasacni
stiznosti neuplyne lhuta k doplnéni kasaéni stiznosti ve smyslu § 106 odst. 3 s.f.s. dfive
nez 17. 3. 2021.
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(4] Jak uvedeno vyse, usneseni bylo doruc¢eno datovou zpravou zastupci stézovatelky dne
18.2.2021. Tento den urcil pocatek béhu jednomésicni lhaty k doplnéni kasaéni stiznosti,
vsouladu s § 106 odst. 3 s.f.s. Konec lhuty pfipadl na ctvrtek 18.3.2021. Nejvyssimu
spravnimu soudu vSak ve lhuté (ostatné ani pozdéji) nebylo doruceno zadné stézovatelcino
podani. Stézovatelka toliko dne 2.3.2021 zaplatila bankovnim pfevodem soudni poplatek
za podanou kasacni stiznost (ucinila tak v zachované patnactidenni lhuté, kterd byla stanovena
vyrokem II. vyse uvedeného usneseni). Nejvyssi spravni soud proto uzavira, ze zakonna lhuta
k doplnéni kasaéni stiznosti marné uplynula.

[5] Podle § 106 odst. 1 s.f.s. ,kromé obecnych nalezitosti podini musi kasacni stiznost obsahovat
oznaceni rozhodnuts, proti némug sméiuje, v jakém rogsabu a 3 _jakych divodi je stéovatel napadd, tidaj
0 tom, kdy mu rozhodnuti bylo doruceno. Ustanoveni § 37 plati obdobné*. Podle odst. 3 téhoz ustanoveni
whemd-li kasalni stignost vsechny ndlegitosti jig pii jejim poddni, musi byt tyto ndlezitosti doplnény ve lhité
Jednobo mésice od doruceni usnesent, kterym byl stéZovatel vyzvan k doplnéni poddni. Jen v této lhité miige
stéZovatel rozsivit kasalni stinost na vyroky dosud nenapadené a rozs$iit jeji divody. Tuto lhitn miige sond
na véasnou Zddost stéZovatele 3 vagnyjch divodii prodlonzit, nejdéle vsak o dalsi mésic.

[6] Podle § 37 odst. 5 s.f.s. ,predseda sendtu usnesenimt vyzve podatele k opravé nebo odstranéni
vad poddni a  stanovi  mu k tomu lhitn.  Nebude-li -~ podani v této  lhité  doplnéno  nebo  opraveno
a v 1izeni nebude mono pro tento nedostatek pokralovat, soud 1izeni o takovém poddni usnesenim odmitne,
nestanovi-li gdakon jiny procesni diisledeke. O tom musi byt podatel ve vyzvé poncen.

[7] Stézovatelka neodstranila vadu kasacni stiznosti (absenci kasacnich namitek) ve lhute
k tomu stanovené, procez v fizeni o kasacni stiznosti nelze pokracovat. Soudni fad spravni
s takovouto situaci nespojuje jiny procesni dusledek nez pravé odmitnuti podani (kasacni
stiznosti). Stézovatelka byla o takovém nasledku fadné poucena. Nejvyssi spravni soud proto
kasac¢ni stiznost podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

[8] O nahradé naklada fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud
za pfiméfeného uziti § 60 odst. 3 s. . s. (ve spojeni s § 120 téhoz zakona). Kasacni stiznost byla
odmitnuta, zadny z ucastnika tedy nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

[9] Vzhledem k tomu, Ze sté¢zovatelka jiz zaplatila soudni poplatek za fizeni o kasacni
stiznosti (5000 K¢), rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s § 10 odst. 3 a 5 zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich ptredpist, o vriceni tohoto soudniho
poplatku. Poplatek bude stézovatelce vracen k rukam jejtho zastupce, JUDr. Vladimira Kubata,
do 30 dnu od pravni moci tohoto usnesen.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.
V Brné dne 24. bfezna 2021

JUDz. Miluse Doskova
predsedkyné senatu





