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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném zpfedsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudcu Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci navrhovatelky: Ing. E.
K., zastoupené Mgr. Janem Pofizkem, advokitem se sidlem Kovaka 554/24, Praha 5, proti
odpurci: Ministerstvo zdravotnictvi, se sidlem Palackého namesti 375/4, Praha 2, o navrhu na
zruseni mimofadného opatfeni odpuarce ze dne 4. 5. 2021, ¢ j. MZDR 15757/2020-
50/MIN/KAN,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

(1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 31. 5. 2021 navrh na zruseni v zahlavi oznaceného
mimotadného opatfeni.

2] Navrhovatelka podala navrh na zruseni tohoto opatfeni, aniz by uhradila soudni poplatek.
Nejvyssi spravai soud ji proto usnesenim ze dne 21. 6. 2021, ¢. j. 3 Ao 13/2021-7 k dhradé
soudniho poplatku vyzval a stanovil ji k tomu lhatu 15 dnt od doruceni usneseni. V usneseni
ji soucasné poucil o nasledcich, které nastanou, nezaplati-li soudni poplatek nebo zaplati-li

jej pozdé.

[3] Podle § 47 pism. ¢) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fidu spravaiho (déle jen ,,s. f. 5.)
soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Podle
§ 4 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dile jen ,,zikon o soudnich
poplatcich®) vznikd poplatkovda povinnost podanim navrhu na zahajeni fizeni. Podle
§ 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich soud vyzve poplatnika k zaplaceni poplatku, nebyl-li
tento poplatek zaplacen spoleéné s podanim navrhu na zahdjeni fizeni, a uréi mu k tomu lhatu
alespon 15 dnt; vyjimecné muze urcit lhatu kratsi. Podle stejného ustanoveni soud po marném
uplynuti této lhuty fizeni zastavi, pficemz k zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity
se nepfihlizi.

[4] Usneseni s vyzvou k zaplaceni soudnfho poplatku bylo navrhovatelce doruceno
prostfednictvim zvoleného zastupce do jeho datové schranky dne 28. 6. 2021. Posledni den
stanovené patnactidenni lhuty pfipadl na ttery 13. 7. 2021.
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[5] Navrhovatelka ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatila, a ani v této lhaté soudu
nesdélila okolnosti, kterymi by osvédcila, ze bez své viny nemohla soudni poplatek ve lhuté
zaplatit. Stanovena lhuta tak marné uplynula dne 13. 7. 2021. Nejvyssi spravni soud za této
situace postupoval podle § 47 pism. ¢) s. f. s. a fizeni o navrhu na zruseni mimofadného opatfeni
zastavil.

[6] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. 1. s., podle kterého
zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizen{ zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné

(§ 53 odst. 3 s. 1. s.).

V Brné dne 21. éervence 2021

JUDr. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





