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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové a soudct
JUDr. Radana Malika a JUDr. Lenky Matyasové v pravni véci zalobcu: a) F. S., b) L. S.,
proti zalovanému: Méstsky afad Boskovice, se sidlem Nameésti 9. kvétna 2, Boskovice, v fizeni
o zalobé na ochranu pfed nezdkonnym zasahem vedené u Krajského soudu v Brné
pod sp. zn. 30 A 50/2021, o navrhu zalobct na urceni lhuty k provedeni procesniho tkonu podle
§ 174a zikona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, piisedicich a statni spravé soudu a o zméné
nckterych dalsich zakonu,

takto:

I. Navth se zamita.

II. Zalobci nemaji pravo na ndhradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Navrhem ze dne 6. 5. 2021, dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 18. 5. 2021,
se zalobci (dale téz ,,navrhovatelé”) domahaji urceni lhuty k provedeni procesnfho dkonu podle
§ 174a zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, piisedicich a statni spravé soudu a o zméné
n¢kterych dalsich zakont (zakon o soudech a soudcich), a to k vydani vyzvy zalovanému podle
§ 74 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, v fizeni vedeném u Krajského soudu
v Brné (dale jen ,,krajsky soud®) pod sp. zn. 30 A 50/2021.

(2] V navrhu zalobci vytykaji krajskému soudu liknavy postup, nebot’ dle jejich minéni mél
jiz (po vzoru fizeni vedeného u téhoz soudu pod sp. zn. 30 A 7/2021) vydat vyzvu zalovanému.
Zaloba obsahuje viechny podstatné nalezitosti a nic nebrani jejimu projednani. Navrhovatelé
rovnéz podrobné popisuji své difvéjsi zkusSenosti s postupem senatu ¢. 30, ktery povazuji
za nezakonny. I s ohledem na tyto okolnosti pozaduji, aby Nejvyssi spravni soud stanovil lhttu
k vydani uvedené procesni vyzvy.

[3] Krajsky soud se k navrhu nevyjadiil.

[4] Ze soudntho spisu sp. zn. 30 A 50/2021 Nejvyssi spravai soud zjistil, ze navrhovatelé
podali dne 21. 4. 2021 Zalobu na ochranu pfed nezakonnym zasahem zalované¢ho spocivajicim
v nevyfizen{ Zadosti o prodlouzeni terminu k dokonceni stavby ze dne 26. 11. 2020.
Dne 29. 4.2021 pak soud obdrzel doplnéni zaloby. Usnesenim ze dne 5. 5. 2021,
¢.j. 30 A 50/2021 — 34, vyzval krajsky soud navrhovatele k tpravé zalobniho typu, a to na zalobu
na ochranu proti ne¢innosti ve smyslu § 79 s. f. s. Usneseni bylo navrhovatelim doruceno
do datové schranky dne 6. 5. 2021.
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[5] Nejvyssi spravni soud zduraznuje, ze fizeni o navrhu na urceni lhuty k provedeni
procesniho tkonu, upravené v § 174a zakona o soudech a soudcich, pfedstavuje promitnuti zasad
spravedlivého procesu z hlediska naplnéni prava ucastnika nebo jiné strany fizeni na projednani
jeho véci bez zbyte¢nych pratahi, zakotveného zejména v ¢l. 38 odst. 2 Listiny zakladnich prav
a svobod.

[6] V projednavané véci se vsak krajsky soud véci zabyval bezprostfedné po podani zaloby
a v pfiméfené lhuté c¢inil vSechny nezbytné dkony — pfedevsim navrhovatele usnesenim ze dne
5.5. 2021, ¢. . 30 A 50/2021 — 34, vyzval k odstranéni nedostatkt zaloby. Vzhledem k tomu,
ze navrhovatelé tak do okamziku podani navrhu na urceni lhity k provedeni procesniho dkonu
(ktery podali v den doruceni citovaného usneseni) neucinili, nebyly ani splnény pfedpoklady
pro zaslani zaloby Zalovanému spolu s vyzvou podle § 74 odst. 1 s. f. s. Je tedy zfejmé, ze krajsky
soud se ve véci nedopustil zadnych prataha.

[7] Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, Ze zobsahu navrhu vyplyva obecna
nespokojenost navrhovatela s postupem krajského soudu v jinych vécech. Na zakladé¢ nyni
podaného navrhu se vSak muze Nejvyssi spravni soud zabyvat toliko existenci prutaht v fizeni
vedeném pod sp. zn. 30 A 50/2021 a nepfislusi mu zaobirat se postupem soudu v jinych fizenich,
¢i dokonce hodnotit zakonnost jeho rozhodovaci cinnosti. V této souvislosti zakon skyta
navrhovatelim jiné prostredky ochrany, zejména moznost podani kasacni stiznosti proti
rozhodnuti krajského soudu.

(8] Nejvys$si spravni soud tedy nepovazuje navrh na uréeni lhity k provedeni procesniho
ukonu za duvodny, a proto jej podle § 174a odst. 7 zakona o soudech a soudcich zamitl.

[9] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 174a odst. 8 zakona o soudech a soudcich,
dle kterého hradi naklady fizeni o ném stat jen tehdy, je-li navrh uznan jako opravnény.
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K tomu v projednavané véci nedoslo, proto soud rozhodl tak, ze navrhovatelé nemaji pravo
na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pifpustné.

V Brné dne 3. ¢ervna 2021

JUDx. Lenka Kaniova
pfedsedkyné senatu





