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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Filipa Dienstbiera, soudce
JUDr. Tomase Langaska a soudkyné Mgr. Veroniky Jufickové v pravni véci navrhovateli:
a) Mgr. L. H., b) JUDr.Ing. M. J., ¢) L. S., zastoupena Mgr. Ludvikem Novotnym,
advokatem, sidlem Vaclavské nam. 76, Letohrad, a d) Mgr. M. K., proti odpurci: Ministerstvo
zdravotnictvi, sidlem Palackého nimésti 375/4, Praha 2, o navrzich na zruseni casti opatfeni
obecné povahy odputrce ze dne 1. 3. 2021, ¢.j. MZDR 47828/2020-16/MIN/KAN, ve znéni
opatfeni odpurce ze dne 22. 3. 2021, ¢. j. MZDR 47828 /2020-26/MIN/KAN,

takto:

I. Odptirce je povinen nahradit navrhovateli a) na nakladech fizeni ¢astku 5 000 K¢,
a to do 30 dnt od pravni moci tohoto usnesent.

II. Odpurce je povinen nahradit navrhovateli b) na nakladech fizeni ¢astku 8 180 K¢,
a to do 30 dnt od pravni moci tohoto usnesen.

III. Odplurce je povinen nahradit navrhovatelce ¢) na nakladech fizeni castku
26 009 K¢, a to do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukam Mgr. Ludvika
Novotného, advokata, sidlem Vaclavské nam. 76, Letohrad.

IV. Odpurce je povinen nahradit navrhovatelce d) na ndkladech fizeni castku
8 618 K¢, a to do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni.

V. Navrhovatelce d) se vraci pfeplatek na soudnim poplatku ve vysi 5 000 K¢. Tato
c¢astka bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnu od pravni moci
tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

(1] Nejvyssi spravai soud rozsudkem ze dne 28. 6. 2021, ¢. j. 6 Ao 7/2021 - 126, zrusil ¢lanky
IV, V a <¢clanek VI odst. 3 mimofadného opatfeni Ministerstva zdravotnictvi
ze dne 1. bfezna 2021, ¢.j. MZDR 47828/2020-16/MIN/KAN, ve znéni opatfeni Ministerstva
zdravotnictvi ze dne 22. bfezna 2021, ¢.j. MZDR 47828/2020-26/MIN/KAN. Daile odmitl
navrh navrhovatele a), aby soud odpurci zakazal pfijeti obdobného feseni ochrany zdravi
obyvatelstva proti onemocnéni Covid-19, nebot’ tim obchazi soudni kontrolu moci vykonné,
ave zbylém rozsahu navrhy zamitl. Vyrokem IV rozsudku rozhodl o povinnosti odpurce
nahradit navrhovatelim naklady fizeni ve vysi, ktera bude stanovena samostatnym usnesenim.

(2] K nakladovému vyroku soud uvedl, Ze rozhodl podle § 60 odst. 1 s. . s. Navrhovatelé
se svymi navrhy uspéli, byt’ v rozdilné mife, odpurce v fizeni neuspél. Proto mu soud ulozil
povinnost naklady navrhovateld nahradit. Dale konstatoval, ze konkrétni vysi ndhrady naklada
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soud stanovi na zaklad¢ uplatnénych naroka navrhovateld, které néktefi z nich dosud soudu
nevycislili v dasledku zruseného jednani. Nasledné soud ucastnikim fizeni zaslal vyzvu
k vycisleni nakladu fizeni.

[3] Naklady fizeni navrhovatele a) spocivaji v zaplaceném soudnim poplatku, a cini
tak 5 000 K¢. Nahradu cestovnich vydaji navrhovatel a) nepozadoval.

(4] Naklady fizeni navrhovatele b) spocivaji v zaplaceném soudnim poplatku ve vysi
5000 K¢ a nahrad¢ cestovnich vydaju vynaloZzenych na ucast ujednani nafizeného na den
11.5.2021 (navrhovatel jel na jednan{ automobilem reg. zn. X, kombinovana spotfeba dle
technického prikazu 6,3 1/100km, palivo motorova nafta). Pii vzdalenosti Praha — Brno v délce
215 km a zpét, celkem 430 km, jde o zakladni nahradu za pouziti automobilu ve vysi 1 892 K¢ [§
1 pism. b) vyhlasky ¢. 589/2020 Sb., o zméné sazby zakladni nihrady za pouzivani silni¢nich
motorovych vozidel a stravného a o stanoveni prumérné ceny pohonnych hmot pro ucely
poskytovani cestovnich nahrad] a nahradu za spotfebované pohonné hmoty 736 K¢ [§ 4 pism. a)
vyhlasky ¢. 589/2020 Sb.], DPH cini 552 K¢, celkem 3 180 K¢. Celkova vyse naklada fizeni, jez je
odpurce povinen navrhovateli b) nahradit tak ¢ini 8 180 K¢.

[5] Naklady navrhovatelky c) spocivaji v zaplaceném soudnim poplatku ve vysi 5000 K¢,
odméné a nahradach advokata, jimz byla v fizeni zastoupena.

(6] Odména advokata zahrnuje 4 dkony pravni sluzby spocivajici v pfipravé a prevzeti
zastoupenti, sepsani navrhu na zruseni opatfeni obecné povahy a dvou vyjadfeni navrhovatelky
[§ 11 odst. 1 pism. a) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokath a ndhradich advokatt
za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif)], a ¢ini v dané véci 4 x 3 100 K¢ [§ 7 ve spojeni
s §9 odst. 4 pism. d) advokatniho tarifu], tedy 12 400 K¢. Odména advokata dale zahrnuje
pausalni ¢astku ve vysi 300 K¢ za kazdy akon pravni sluzby (§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu), tedy
4 x 300 Ke¢. Advokatu nenalezi odména za tkon pravni sluzby ucast u soudniho jednani dne
11.5. 2021, nebot’ to bylo zruseno jesté¢ pfed jeho zahajenim. Nalezi mu vSak nahrada za
promeskany cas za dostaveni se kjednani, které se nekonalo, aniz o tom byl vcas pfedem
vyrozumén, a to ve vys$i jedné poloviny mimosmluvni odmény, tedy 1550 K¢ (§ 14 odst. 2
advokatniho tarifu). Déale mu nalezi mu ndhrada cestovnich vydaja vynalozenych na ucast
u nafizeného jednani. Advokat jel na jednani automobilem (reg. zn. X, kombinovana spotieba dle
technického prikazu 4,1 1/100km, palivo motorova nafta). Pfi vzdalenosti Letohrad — Brno
v délce 110 km a zpét, celkem 220 km, jde o zakladni nahradu ve vysi 968 K¢ [§ 1 pism. b)
vyhlasky ¢. 589/2020 Sb.] a nahradu za spotfebované pohonné hmoty 245 K¢ [§ 4 pism. a)
vyhlasky ¢. 589/2020 Sb.], celkem 1213 K¢. Dale advokatu nalezi nihrada za promeskany cas
straveny cestou na jednani ve vysi 10 x 100 K¢ [§ 14 odst. 1 pism. a) a odst. 3 advokatniho tarifu].
Celkem se jedna o 17 363 K¢. Jelikoz je zastupce navrhovatelky c) platcem dané z pfidané
hodnoty, zvysuje se odména a nahrada hotovych vydaja o 21 % sazbu této dang, tj. o 3 646 Kc.
Celkova vyse nakladu fizeni, jez je odptirce povinen navrhovatelce c) nahradit, tak ¢ini 26 009 K¢,
a to k rukam advokata navrhovatelky c) Mgr. Ludvika Novotného (§ 149 odst. 1 o. s. 1.).

[7] Naklady fizeni navrhovatelky d) spocivaji v zaplaceném soudnim poplatku ve vysi
5000 K¢ a nahrad¢ cestovnich vydaju vynaloZzenych na ucast ujednani nafizeného na den
11. 5. 2021 (navrhovatelka jela na jednani automobilem reg. zn. X, udavana pramérna spotieba 10
1/100km, palivo dle technického prikazu motorova nafta). Pfi vzdilenosti Praha — Brno v délce
210 km a zpét, celkem 420 km, jde o zakladni nahradu ve vysi 1 848 K¢ [§ 1 pism. b) vyhlasky ¢.
589/2020 Sb.] a nihradu za spotfebované pohonné hmoty 1142 K¢ [§ 4 pism. a) vyhldsky ¢.
589/2020 Sb.], DPH cini 628 K¢, celkem 3 618 K¢é. Celkova vyse ndkladu fizeni, jez je odptrce
povinen navrhovatelce d) nahradit, tak ¢ini 8 618 K¢.

[8] Ke splnéni povinnosti nahradit navrhovatelam naklady fizeni urcil soud odpurci lhutu
30 dni od pravni moci usnesent.
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[9] Dale soud rozhodl o vraceni pfeplatku na soudnim poplatku ve vysi 5000 K¢
navthovatelce d) dle § 10 odst. 1 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, nebot’
navrhovatelka d) zaplatila poplatek za podani navrhu dvakrat, a to nejprve dne 30. 4. 2021
a nasledné 28. 5. 2021. Preplatek na poplatku bude vracen z uc¢tu Nejvyssitho spravniho soudu
ve lhate 30 dnu od pravni moci tohoto usneseni (§ 10a zdkona o soudnich poplatcich).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky pfipustné (§ 53 odst. 3
s. f. s.).

V Brné dne 27. ¢ervence 2021

JUDr. Filip Dienstbier
pfedseda senatu





