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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu ve vécech volebnich, ve vécech mistniho a krajského
referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném =z pfedsedy senatu
Tomase Langaska a soudct Josefa Baxy, Michaely Bejckové, Radana Malika, Petra Mikese, Pavla
Molka a Ivo Pospisila v pravni véci zalobce: R. N., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra,
Statni volebni komise, se sidlem niam. HrdinG 134/4, Praha 4, o zalobé na ochranu
pfed nezakonnym zasahem spravniho organu, spocivajicim v ,,odvolani” kandidata z kandidatni
listiny pro volby do Poslanecké snémovny Parlamentu,

takto:
Véc se postupuje véené a mistné pfislusnému Méstskému soudu v Praze.
Oddvodnéni:

(1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 8. 10. 2021 navrh oznaceny jako ,,galoba na ochrann
pred nezdkonnym dsabem do prava byt volen podle il. 21 odst. 4 Listiny akladnich prav a svobod a ndvrh
na vydani predbéiného opatieni o nepriblédnuti k dsabu, kterym byl kandidat odvolin 2 kandiddtni listiny“
Zalobce v ném uvedl, Ze se dozveédél z médii o svém ,,odvolani® z kandidatni listiny politického
hnutt ANO 2011, registrované v Jihomoravském kraji pro volby do Poslanecké snémovny
Parlamentu konanych ve dnech 8. a 9. 10.2021. O svém vyskrtnuti z kandidatn{ listiny nebyl
nijak vyrozumén anebylo anizvefejnéno na webovych strankach Ministerstva vnitra
ani Krajského ufadu Jihomoravského kraje. Zalobce ma zato, Ze aktem, jimz doslo kjeho
,»odstranéni* z kandidatn{ listiny, bylo dotceno jeho pasivni volebni pravo.

[2] Zalobce se soucasné domniva, e pravni fad vyslovné neumozniuje obranu kandidata,
ktery je odvolan z kandidatn{ listiny, k cemuz muze dojit napiiklad i neplatnym pravnim aktem
zmocnénce, ktery jednal v rozporu s vnitinimi pfedpisy strany nebo jinym nezakonnym
zpusobem. Za této situace ma jedinou moznost, a to podat zalobu na ochranu pfed nezakonnym
zasahem do prava byt volen, a to podle § 82 zikona ¢. 150/2002 Sb. soudni fad spravni (dile
jen ,,s. f. 8.). Zalobou se proto domaha vysloveni, Zejeho ,,odvolani z kandidatni listiny
politického hnuti ANO 2011 na zaklad¢ nezakonného zasahu je neplatné, a soucasné s zalobou
podava také navrh navydani pfedbézného opatfeni, jimz bysoud rozhodl, ze do doby
konec¢ného rozhodnuti se nepfihlizi k aktu jeho ,,odvolani“ z kandidatn{ listiny.

[3] Nejvyssi spravni soud vysSel pfi posouzeni podani z toho, ze zalobce je saim vyslovné
oznacil za zalobu sméfujici proti nezakonnému zasahu spravnfho organu, ktery mél spocivat
v tom, zejej spravni organ ,odvolal” zkandidatni listiny politického hnuti ANO 2011,
registrované Krajskym udfadem Jihomoravského kraje pro volby do Poslanecké snémovny
Parlamentu konanych ve dnech 8. a 9. 10. 2021.
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[4] Takto formulovany navrh nespada do typu zalob (navrht), k nimz jsou soudy piislusné
ve vécech volebnich (srov. obdobné ve vécech soudniho pfezkumu referenda usneseni ze dne
2.9.2015, ¢.j. Ars 1/2015-94), a na vécnou a mistni ptislusnost soudu se proto uplatni obecna
uprava piislusnosti spravnich soudu podle § 7 s. f. s. Vécné piislusny k projednani a posouzeni
takového navrhu je proto podle § 7 odst. 1 s. f. s. krajsky soud, nikoliv Nejvyssi spravni soud.
Mistné piislusny je pak krajsky soud dle sidla spravniho organu, ktery mél podle tvrzeni Zalobce
nezakonn¢ zasahnout do jeho prav. Sam zalobce za néj oznacil Ministerstvo vnitra, Statni volebni
komisi. K projednani zaloby je proto piislusny podle sidla zalovaného Méstsky soud v Praze.

[5] Podle § 7 odst. 5 s. . s., byl-li navrh ve véci spravniho soudnictvi podan u soudu, ktery
neni vécné pfislusny k jeho vyfizeni, postoupi jej tento soud k vyfizeni soudu vécné a mistné
piislusnému. Nejvyssi spravni soud proto v souladu s uvedenym ustanovenim postoupil véc
Méstskému soudu v Praze.

[6] Pro aplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze ve své rozhodovaci cinnosti (usneseni
ze dne 10. 11. 2016, ¢.j. Vol 4/2016-191, bod 65) jiz vyslovil zaver, ze ,,registracni volebni orgdn
odvoldani kandidatury pouze bere na védomi, diisledRy odvolini kandidatury nastavaji ze dkona a projevuji
se verejnénim informace o odvoldni kandidatury ve volebnich mistnostech piislusného volebniho obvodu ve fazi
samotného blasovani a jistovani jeho vysledkdi tim, e volebni organy k blasim ve prospéch kandidata, jehog
kandidatura byla odyoldna, nepriblizi, resp. priblizet nesmi (§ 66 odst. 3 volebniho zdkona).” Pokud
by k odvolani kandidata doslo nezakonné, mohlo by se pfipadné projevit az pfi zjistovani
vysledkt hlasovani, a takova namitka vici zakonnosti volebniho procesu je projednatelna v fizeni
o neplatnosti voleb, hlasovani nebo volby kandidata podle § 90 s. f.s., k némuz je v piipadé¢
voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu piislusny Nejvyssi spravni soud. Jak jiz soud uved!
shora, Zalobce vSak sviij navrh vyslovné formuloval jako Zalobu na ochranu pfed nezakonnym
zasahem podle § 82 s. f. s, kjejimuz projednani neni Nejvyssi spravni soud vécné pfislusny.
Soucasné vsak soud nepovazoval za ucelné, aby Zalobce jakkoliv vedl k odstranéni vad navrhu
tak, aby se jednalo o navrh projednatelny podle § 90 s. f.s., nebot’ by tak jako tak musel byt
odmitnut pro pfedcasnost (§ 87 odst. 1 zikona ¢ 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu Ceské
republiky a o zméné a doplnéni nékterych dalsich zakon).

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.
V Brne dne 13. fjna 2021

JUDr. Tomas Langasek
pfedseda senatu





