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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy Ondifeje Mrakoty, soudkyné
Michaely Bejckové a soudce Zdenka Kithna v pravni véci navrhovatela: a) méstska Cast
Praha 9, Sokolovska 14/324, Praha 9, b) Zakladni $kola Novoborska, Novoborska 371/10,
Praha 9, c) Matefska $kola Kytlicka, Kytlicka 757/17, Praha 9, d) nezletily M. P., zastoupeny
matkou J. P., e)]J. P., f)nezletily V. S., zastoupeny matkou A. H., g) A. H., vSichni
navthovatelé zastoupeni advokitem Mgr. Frantiskem Steidlem, Tynskda 633/12, Praha 1, proti
odptirci: Ministerstvo zdravotnictvi, Palackého nimésti 375/4, Praha 2, v fizeni o navrhu na
zruseni ¢l. I bodu 4 a 5 opatfeni obecné povahy ze dne 19.4. 2021, ¢. MZDR 14600/2021-
3/MIN/KAN,

takto:

I. Rizeni s e ve vztahu k navrhovatelam d), ), f), g) zastavuje.

II. Zadny z ucastnfki ne ma pravo na nahradu nakladd fizeni o navrhu navrhovatelt d), e),

f), g).

Oduavodnéni:

[1] Navrhovatelé a), b), ¢), d), ¢), f), g) podali dne 21. 4. 2021 navrh na zruseni opatfeni
obecné povahy (v ¢asti ¢l. I boda 4 a 5), které odpurce vydal podle § 2 odst. 2 pism. f) zdkona
¢. 94/2021 Sb., o mimofadnych opatfenich pfi epidemii onemocnéni covid-19 (dale jen
,pandemicky zikon®), a podle § 69 odst. 1 pism. b) a odst. 2 zakona ¢. 258/2000 Sb., o ochran¢
vefejného zdravi. Odpurce timto opatfenim v napadenych c¢astech zakazal az na vyjimky osobni
pfitomnost zaka na zakladnim vzdélavani v zakladni Skole a déti na prfedskolnim vzdélavani
v matefské skole.

[2] Podanim doruc¢enym soudu dne 4. 5. 2021 vzali navrhovatelé d), e), f) a g) svij navrh
vyslovné a v plném rozsahu zpét, respektive navrhli, aby viéi nim soud fizeni zastavil
pro nezaplaceni soudniho poplatku. Dne 3. 5. 2021 totiz soucasné navrhovatelim d) az g) marné
uplynula pétidenni lhata k zaplaceni soudniho poplatku, kterou soud navrhovatelim urcil
v usneseni ze dne 27. 4. 2021, ¢j. 10 Ao 3/2021-61. O niasledcich nezaplaceni soudniho poplatku
byli v$ichni navrhovatelé pouceni.

[3] Podle § 37 odst. 4 s.f.s. muze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zcasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. f.s. soud fizeni usnesenim zastavi,
vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét. Projev vile, jimz vzali navrhovatelé d), e), f) a g) sviij navrh
zpét avyjadfili vali v fizeni dale nepokracovat, nevzbuzuje pochybnosti. Vzhledem k tomu,
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ze tito navrhovatelé vzali svoji kasacni stiznost zpét do doby, nez o nf bylo rozhodnuto, soud
fizeni ve vztahu k nim zastavil [§ 47 pism. a) a § 120 s. 1. s.].

[4] Soucasné podle § 47 pism. c) s. f.s. plati, ze soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li
tak tento nebo zvlastni zikon. Z § 4 odst. 1 pism.a) zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, vyplyva, ze poplatkova povinnost vznikda podanim navrhu. Podle § 9 odst. 1
téhoz zakona plati, ze nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim navrhu na zahajeni f{zeni
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci; po marném uplynuti
lhaty soud fizeni zastavi. Jelikoz navrhovatelé d) az g) nezaplatili soudni poplatek ve stanovené
lhateé, mohl soud ve vztahu k nim zastavit fizeni 1 podle § 47 pism. c) s. f. s.

[5] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 a § 120 s. f. s. Toto ustanoveni
je tfeba uzit i v fizeni, v némz soud podle § 13 odst. 1 pandemického zakona rozhoduje o navrhu
na zrusen{ mimofadného opatfeni odpurce.

[6] NSS pro jistotu dodava, ze v fizeni o kasacni stiznosti navrhovateld a), b) a ¢) bude nadale
pokracovat pod touto spisovou znackou.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 20. kvétna 2021

Ondfej Mrakota
pfedseda senatu





