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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu ve vécech volebnich, ve vécech mistntho a krajského
referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z pfedsedy senatu Tomase
Langadka, soudkyné Michaely Bejckové a soudct Josefa Baxy, Radana Malika, Petra MikeSe, Pavla
Molka a Ivo PospiSila v pravni véci navrhovatele: Ing. J. M., zastoupeného obecnym
zmocnéncem J. H., proti odpurkyni: Statni volebni komise, sidlem namésti Hrdint 1634/4,
Praha 4, o navrhu na vysloveni neplatnosti voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky konanych ve dnech 20. a 21. fijna 2017,

takto:
I Navrth se odmita.
II. Z4dny z Géastniki ne ma pravo na ndhradu naklada fizeni,
Odavodnéni:
[1] Navrhovatel se podanim ze dne 27. cervence 2021 domahal vysloveni neplatnosti voleb

do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky konanych ve dnech 20. a 21. fjna 2017.
Poklada se za legitimniho véfitele statni moci Ceské republiky a volby povazuje za neplatné uz jen
proto, ze je neopravnéné vyhlasil jeden z jeho dluzniku, prezident republiky Ing. Milo§ Zeman.

[2] Navrh nelze projednat, protoze byl podan opozdéné.

[3] Podle § 87 odst. 1 a 2 zakona ¢ 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu Ceské republiky,
lze podat navrh na neplatnost hlasovani, neplatnost voleb nebo neplatnost volby kandidata
nejpozdéji 10 dnt po vyhlaseni vysledkd voleb Statni volebni komisi. Navrhovatel vsak usiluje
o vysloveni neplatnosti voleb, které probéhly a jejichz vysledky byly vyhlaseny pfed bezmala
¢tyfmi lety. Navrh je proto zjevné opozdény.

[4] Krom toho ve vztahu k volbam do Poslanecké snémovny se viubec nelze domahat
vysloveni neplatnosti voleb, ale jen vysloveni neplatnosti volby kandidata ¢i vice kandidata
(viz usneseni ze dne 26. cervna 2000, €. j. Vol 5/2006 - 46, ¢. 944/2006 Sb. NSS a také usneseni
ze dne 16. listopadu 2017, ¢. j. Vol 33/2017 - 40, jimz soud odmitl podobny navtrhovatelav
navrh, jaky je podavan nyni). Takovy navrh by musel byt odmitnut, i kdyby byl vcasny.

[5] Protoze je navth opozdény, soud jej odmitl [§ 46 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho].
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[6] Vyrok o nahrad¢ nakladu fizeni se opira o § 93 odst. 4 soudnfho fadu spravniho, podle
né¢jz nema v fizeni ve vécech volebnich zadny z ucastnikti pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni: Toto usneseni nabyva pravni moci dnem vyvésen{ na ufedni desce Nejvyssiho
spravniho soudu (§ 93 odst. 5 véta druha soudniho fadu spravniho).

Proti tomuto usneseni mnejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 1. zafi 2021

JUDr. Tomas Langasek
pfedseda senatu





