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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu sloZzeném zpfedsedy JUDr. Tomase ILangaska
(soudce zpravodaj), soudce JUDr. Filipa Dienstbiera a soudkyné Mgr. Veroniky Baronové
v pravni véci Zalobkyné: Gammapal s.r.0., IC 02684811, sidlem Rybna 716/24, Praha 1,
zastoupena JUDr. Christianem Chodérou, advokatem, sidlem Mala Stépanski 8, Praha 2,
proti zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi, sidlem Masarykova 427/31, Brno, tykajici se
zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 25. ledna 2019 ¢.j. 3206/19/5300-22442-605186,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne
4. prosince 2020 ¢. j. 55 Af 25/2020 - 52,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
I1. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

(1] Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Praze (dile jen ,krajsky soud) se zalobkyné
(dale téz ,,stézovatelka™) domahala zruseni rozhodnuti Zzalované¢ho oznaceného v naveti, ve véci
domeéfeni dané z pfidané hodnoty za zdanovaci obdobi od 13. do 31. bfezna 2014, duben
az prosinec 2014 a leden az cerven 2015. Usnesenim uvedenym v naveéti krajsky soud zalobu
odmitl pro opozdénost. Proti tomuto rozhodnuti krajského soudu podala stézovatelka dne
21. prosince 2020 kasacni stiznost.

[2] Nejvyssi spravai soud stézovatelku ptipisem ze dne 7. ledna 2021 ¢.j. 6 Afs 402/2020 - 7
vyzval k zaplaceni soudniho poplatku. K zaplaceni soudniho poplatku byla stézovatelce
stanovena lhtta patnacti dnu.

[3] Uvedena vyzva byla pravnimu zastupci stézovatelky dorucena dne 7.ledna 2021.
Patnactidenni lhuta k zaplaceni soudnfho poplatku tedy uplynula v patek 22. ledna 2021, aniz by
stézovatelka soudni poplatek zaplatila.

[4] Podle § 9 odst. 1 véty druhé zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud
po marném uplynuti lhiaty urcené k zaplaceni soudnfho poplatku fizeni zastavi. Z uvedenych
skutecnosti je zfejmé, ze pfedpoklady pro postup podle citovaného ustanoveni jsou v této véci
splnény. Nejvyssi spravni soud proto fizeni o kasacéni stiznosti stézovatelky podle § 47 pism. c),
aplikovaného na zakladé § 120 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (ddle jen ,.s. f. 5.),
ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich zastavil.
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[5] Vyrok o nahrad¢ nakladl fizeni vychazi z ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120
s. f. s., podle néhoz nema zadny z ucastnfki pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni

zastaveno.
Pouceni: Protitomuto usneseni neni opravny prostiedek pfipustny.
V Brn¢ dne 2. unora 2021

JUDr. Tomas Langasek
pfedseda senatu





