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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDrx. Jaroslava Vlasina a soudct
Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobkyné: ZOS Real, s. t. o.,
se sidlem Opletalova 1015/55, Praha 1, zastoupena JUDr. Alici Kluzdkovou, advokatkou
se sidlem Sokolovska 454/126, Praha 8, proti zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi,
se sidlem Masarykova 427/31, Brno, o kasacni stiznosti zalovaného proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 7. 10. 2020, ¢. j. 9 Af 17/2017 — 82,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odiuvodnéni:

[1] Zalovany (dale jen ,,stéZovatel®) se kasaéni stiznosti ze dne 16. 12. 2020 domahal zrugeni
v zahlavi oznacené¢ho rozsudku Meéstského soudu v Praze (dale jen ,,méstsky soud®). Podanim,
které Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 19. 1. 2021, vzal sté¢Zovatel podanou kasaéni stiZnost
v plném rozsahu zpét.

2] Podle § 37 odst. 4 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fidu spravniho (dale jen ,,s. f. 5.
muze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl
Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizen{ usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét.

(3] Stézovatelova vule vzit podanou kasacni stiznost zpét, kterou vyslovné projevil ve vyse
oznaceném podani, je jednoznacna a nevzbuzuje zadné pochybnosti. Nejvyssi spravni soud
proto v souladu s § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[4] Vyrok o nahradé nakladt fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. 1. s., podle nichz Zzadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3
s. f. 8.).

V Brné dne 21. ledna 2021

JUDx. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





