4 Ads 393/2020 - 24

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senat¢ slozeném z pfedsedy Mgr. Alese Roztocila a soudcu
JUDr. Jiftho Pally a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobee: P. T., proti Zalované: Ceska
sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Kfizova 25, Praha 5, proti rozhodnuti zalované ze
dne 16. 12. 2019, ¢. j. X, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu
v Usti nad Labem — pobocka v Liberci ze dne 2. 12. 2020, ¢. . 60 Ad 17/2020 - 21,

takto:
I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Zadny z tcastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizen{ o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] Krajsky soud v zahlavi uvedenym usnesenim odmitl pro opozdénost zalobu, v niz
se zalobce domahal zruseni tamtéz uvedeného rozhodnuti zalované, jimz zamitla namitky
zalobce a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeceni ze dne 29. 10. 2019, ¢. j. X,
kterym byl zalobci podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ode dne 14. 2. 2015 odnat invalidni dachod.

[2] Proti tomuto usneseni krajského soudu podal Zalobce (dale téz ,,stézovatel®) vcas
blanketni kasacni stiznost, v niz pozadal o ustanoveni advokata pro fizeni o kasacni stiznosti.

[3] Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 7. 1. 2021, ¢. j. 4 Ads 393/2020 - 16, zadost
st¢zovatele o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti zamitl. Zaroven vyzval
stézovatele, aby ve Ihuté dvou tydnd od doruceni tohoto usneseni pfedlozil plnou moc udélenou
advokatovi k zastupovani v fizeni o kasaéni stiznosti, nebo vestejné lhuté prokazal,
ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon
advokacie. Dale stézovatele poucil, ze nebude-li soudu ve stanovené lhuté pfedlozena plna moc
nebo doklad o vzdélani, Nejvyssi spravni soud kasac¢ni stiznost odmitne podle § 46 odst. 1
pism. a) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa (déle
jen ,,s. f. s.%).

[4] Uvedené usneseni zdejstho soudu bylo stézovateli doruceno dne 12.1.2021,
kdy si jej osobné¢ pfevzal. Lhuta dvou tydna k dolozeni vysokoskolského pravnického vzdélani
stézovatele nebo pfedlozeni plné moci udélené advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni
stiznosti tak pocala bézet ve stfedu dne 13. 1. 2021 (§ 40 odst. 1 s. f. s.). Dne 27. 1. 2021 Nejvyssi
spravni soud obdrzel zadost stézovatele o prodlouzeni lhuty k obstarani pravniho zastupce
podanou k postovni pfepravé dne 26. 1. 2021. Nejvyssi spravni soud na zaklad¢ této zadosti
ptipisem ze dne 28. 1. 2021, ¢. j. 4 Ads 393/2020 - 21, stézovateli prodlouzil lhutu k predlozeni
plné moci udélené advokatovi k zastupovani v fizenf o kasacni stiznosti na dobu jednoho mésice
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od jeho doruceni. Uvedeny piipis byl stézovateli doruc¢en dne 3. 2. 2021, prodlouzena lhuta
k doloZeni plné moci udélené sté¢zovatelem advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti
tak uplynula ve stfedu dne 3. 3. 2021 (§ 40 odst. 2 s. 1. s.). StéZovatel vSak na vyzvu Nejvysstho
spravniho soudu k odstranéni vady kasacni stiznosti v takto prodlouzené lhuté, ani pozdéji,
nereagoval.

[5] S ohledem na shora uvedené skutecnosti tak Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru,
ze stézovatel nesplnil povinnost predepsanou ustanovenim § 105 odst. 2 s. f. s. Stézovatel totiz
na vyzvu soudu nedolozil, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, ani nepfedlozil plnou moc
udélenou advokatovi pro zastupovani vtomto fizeni, pfestoze byl soudem fadné poucen
o moznosti odmitnuti kasac¢ni stiznosti.

[6] Podle konstantni judikatury Nejvysstho spravniho soudu, pokud stéZovatel neni v rizeni
0 kasalni stignosti gastoupen advokdtem (§ 105 odst. 2 5. 1 s.) a tato vada nebyla k vyzvé soudu odstranéna,
nelze v 1izeni pokralovat a soud kasalni stignost odmitne (srov. usneseni NSS ze dne 12. 11. 2003,
¢.j. 3 Afs 9/2003 - 19).

[7] Nedostatek zastoupeni stézovatele brani vécnému vyfizeni kasacéni stiznosti.
Jedna se o nedostatek podminek fizeni, ktery pfes vyzvu soudu nebyl odstranén, proto Nejvyssi
spravni soud kasacni stiznost stézovatele podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120
téhoz zakona odmitl.

[8] O nahradé nakladu fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud dle § 60
odst. 3 s. f. s. ve spojen{ s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z Gcastniki nema pravo na jejich
nahradu, nebot” kasacni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 24. bfezna 2021

Mgt. Ales Roztocil
pfedseda senatu





