2 Azs 382/2020 - 27

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném z predsedy JUDr. Karla Simky a soudky
Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Miluse Doskové v pravni véci Zalobkyné: O. D., zastoupeni
JUDr. Matéjem Sedivim, advokatem se sidlem Vaclavské namésti 21, Praha 1, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migra&ni politiky, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 3. 6. 2019, ¢.j. OAM-375/ZA-ZA04-K07-PD2-2013-1, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 22.10. 2020,
¢.j. 13 Az 36/2019 - 42,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.
I1. Zadny z tcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 25.11.2020 blanketni kasacni stiznost zalobkyné
(dale jen ,,stézovatelka™) proti rozsudku Meéstského soudu v Praze zedne 22.10. 2020,
¢. . 13 Az 36/2019 — 42, kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti v zdhlavi uvedenému rozhodnuti
zalovaného o neprodlouzeni doplikové ochrany podle § 53a odst. 4 zakona ¢. 325/1999 Sb.,

o azylu.

[2] Nejvyssi spravai soud v souladu s § 106 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravai
(dile jen ,,s. f. 5.), usnesenim ze dne 22. 12. 2020, ¢. j. 2 Azs 382/2020 — 24, vyzval stézovatelku,
aby ve lhuaté jednoho mésice od jeho doruceni prostiednictvim svého zastupce doplnila kasacni
stiznost tak, ze uvede, z jakych konkrétnich davoda napada rozsudek Méstského soudu v Praze.
Soucasn¢ ji poucil o nasledcich spojenych s neodstranénim nedostatkti kasacni stiznosti.
Stézovatelce bylo toto usneseni doruceno dne 23. 12. 2020.

[3] Podle §37 odst.5 s.f.s. pfedseda seniatu wusnesenim vyzve podatele k opravé
nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhatu. Nebude-li podani v této lhut¢ doplnéno
nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud podani
usnesenim odmitne. Podle § 106 odst. 3 s.f.s., nema-li kasa¢ni stiznost vSechny nalezitosti,
musi byt tyto nalezitosti doplnény ve lhuté jednoho mésice od doruceni usneseni, kterym byl
stezovatel vyzvan k doplnéni podani. Jen v této lhate muze stézovatel rozsifit kasacni stiznost
na vyroky dosud nenapadené a rozsifit jeji davody. Tuto lhatu muze soud na vcasnou zadost
stézovatele z vaznych davodu prodlouzit, nejdéle vsak o dalsi mésic.
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[4] Ustanoveni § 106 odst. 3 s.f.s. predstavuje prvek zasady koncentrace fizeni o kasacni
stiznosti. Marné uplynuti lhaty k doplnéni kasacni stiznosti v piipadé vydani usneseni, kterym
je stézovatel vyzvan k doplnéni chybéjicich nalezitosti kasacni stiznosti, ma tedy za nasledek vznik
jejtho neodstranitelného nedostatku, s vyjimkou pfipadu, kdy soud rozhodne o prodlouzeni lhuty
na zaklad¢ zadosti stézovatele, kterd je podana pfed jejim koncem.

[5] V nyni projednavané véci byla vyzva k doplnéni diivodu kasacéni stiznosti dorucena zastupci
st¢zovatelky dne 23. 12. 2020 (dorucenka na ¢. 1. 24 spisu Nejvysstho spravntho soudu). Lhita
k doplnéni nélezitosti kasacni stiznosti tedy uplynula v pondéli 25.1.2021. Stézovatelka
vsak na vyzvu k doplnéni kasacni stiznosti zadnym zpusobem nereagovala, ani pfed koncem
uvedené lhuty nepozadala o jeji prodlouzeni. Za této situace ma uplynuti lhity k doplnéni kasaéni
stiznosti nezvratné ucinky a zpusobuje neodstranitelny nedostatek kasacni stiznosti. Nejvyssi
spravni soud ji proto odmitl podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. . s.

[6] Vyrok o nahradé¢ naklada fizeni o kasacni stiznosti se opira o §60 odst. 3 s.f.s.
ve spojeni s § 120 s. . s, podle kterého nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu nakladu fizent,
byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 27. ledna 2021

JUDx. Karel Simka
pfedseda senatu





