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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Kaniové, soudkyné
Mgt. Sylvy Siskeové a soudce JUDr. Josefa Baxy v pravni véci Zalobee: J. F., zastoupeného Mgt.
Jitim Cihlafem, advokatem se sidlem Klokotska 103/13, Tabor, proti zalované: Ceska sprava
socialniho zabezpecleni, se sidlem Kiizova 1292/25, Praha 5, o zalobé proti rozhodnuti
zalované ze dne 31.10.2019, ¢. j. X, v fizen{ o kasacni stiznosti Zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Cveskjfch Budéjovicich ze dne 21. 9. 2020, ¢. j. 60 Ad 16/2019 - 90,

takto:

I. Rizeni o kasacni stiznosti zalobce se zastavuje.
II. Zadny z ucastnfki nema pravo na nahradu naklada fizeni.

III.  Ustanovenému zastupci zalobce Mgr. Jifimu Cihlafovi, advokatovi, se pfiznava
odména za zastupovani a nahrada hotovych vydaja ve vysi 1.300 K&, ktera je splatna
do jednoho mésice od pravni moci tohoto usneseni z uctu Nejvyssiho spravntho soudu.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce (dale jen ,,stéZovatel) se kasacni stiznosti dorucenou Nejvy$simu spravnimu
soudu dne 9.10.2020 domahal zruseni rozsudku Krajského soudu v Ceskych Bud¢jovicich
ze dne 21. 9. 2020, ¢. j. 60 Ad 16/2019 — 90. Podanim dorucenym Nejvyssimu spravaimu soudu
dne 9. 11. 2020 vzal stézovatel kasacni stiznost vyslovné zpét.

(2] Podle § 37 odst. 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,.s. f. s.), mize
navrhovatel vzit sviij navrh zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47
pism. a) s. f.s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Projev vule,
jimz byla kasacni stiZnost vzata zpét, nevzbuzuje pochybnosti. Vzhledem k tomu, Ze stéZzovatel
vzal svou kasacni stiznost zpét do doby, nez o ni bylo rozhodnuto, Nejvyssi spravni soud
usnesenim fizeni zastavil podle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s.

[3] O nahradé¢ nakladd fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni
soud za pfiméfeného uziti § 60 odst. 3s. f.5. (ve spojeni s §120 tého zikona). Rizeni
o kasacni stiznosti bylo zastaveno, zadny z ucastnikti proto nema pravo na nahradu nakladu fizeni
o kasacni stiznosti.

(4] Stézovateli byl usnesenim Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich ze dne 7. 5. 2020, &. j.
60 Ad 16/2019 — 54, ustanoven zastupcem advokat; ten zastupuje stézovatele i v fizeni o kasacni
stiznosti  (§ 35 odst. 10 véta posledni s.f.s)) Hotové vydaje a odménu za zastupovani
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ustanoven¢ho zastupce v takovém ptipad¢ plati stat (§ 35 odst. 10 ¢ast véty prvni za stfednikem
s. f.s.). Ustanovenému zastupci byla pfiznana odména za jeden ukon pravn{ sluzby
spocivajici v sepisu zpétvzeti kasacni stiznosti [§ 11 odst. 1 pism. d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
o odménach advokati a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif)],
za n¢jz mu nalezi odména ve vysi 1.000 K¢ [§ 7 bod 3 aplikovany na zaklad¢ §9 odst. 2
advokatniho tarifu] a 300 K¢ jako pausalni nahrada hotovych vydaja (§ 13 odst. 4 advokatniho
tarifu), celkem tedy 1.300 K¢. Tato ¢astka je konecna, nebot” ustanoveny zastupce neni platcem
dan¢ z pridané hodnoty. K jejimu uhrazeni byla stanovena lhuta jednoho mésice.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brn¢ dne 12. listopadu 2020

JUDr. Lenka Kaniova
pfedsedkyné senatu





