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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy Mgr. Davida Hipsra a soudcu
JUDr. Tomase Foltase a Mgr. Lenky Krupickové v pravni véci zalobkyné: J. H.,
proti zalovanému: Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Brné, se sidlem Moravské nam. 1,
Brno, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 29. 10.
2020, ¢.j. 29 Na 52/2020 - 31

takto:
I. Rizenif se zastavuje.
IL. Zadny z tcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

(1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 1. 12. 2020 kasacni stiznost zalobkyné (dorucenou
Krajskému soudu v Brné¢ 18.11.2020) proti usneseni Krajského soudu v Brné
ze dne 29. 10. 2020, ¢. j. 29 Na 52/2020 - 31, jimz soud odmitl v dusledku neodstranéni vad
podani zalobkyné oznacené jako ,Zaloba proti konenémn nevybodnéni urieni m2 pro pare. & st. X
ve prospéch nejspis pare. ¢ st. X + pare. & X v k. 4. S., a to Jig polinaje konfiskdty po 11. sv. vilce

[2] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen ,,zikon
o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti. Podle § 9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasac¢ni
stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhaté, kterou mu urci; po marném
uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. Podle § 47 pism. c) s. . s. soud fizeni usnesenim zastavi,
stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

[3] Stézovatelka neuhradila soudni poplatek soucasné s podanim kasacni stiznosti. Nejvyssi
spravni soud z podani stézovatelky ucinénych v fizeni o kasacni stiznosti 1 pfed krajskym soudem
ov¢til, ze stézovatelka byla opakované poucena o existenci poplatkové povinnosti ve spravnim
soudnictvi (¢. 1. 6 a ¢. 1. 25 spisu krajského soudu) a sama deklarovala védomost o této skutecnosti
(jeji podani ze dne 31. 7. 2020 zalozené na ¢. 1. 9 spisu). K pouceni o piipadném osvobozeni
od soudnich poplatka a podminkach pro takovy ptipadny postup, kterého se stézovatelce dostalo
v usneseni krajského soudu ze dne 6. 10. 2020, ¢. j. 29 Na 52/2020 — 24, stézovatelka pouze
uvedla, v reakci na souvisejici pouceni o pfipadné moznosti ustanoveni pravniho zastupce
pro fizeni, ze vzhledem k tomu, Ze nesplni kritéria pro bezplatny pravni zastup, bude ,Fddat
0 pravni zdstup poplatny.” Rovnéz v kasacni stiznosti zopakovala svij pozadavek na piidéleni
pravniho zastupce ,,poplatného®.
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[4] Podan{ stézovatelky neobsahovala navrh na piipadné osvobozeni od soudniho poplatku
za fizeni pfed krajskym soudem ani za fizen{ o kasacni stiznosti (stézovatelka naopak deklarovala,
ze podle jejtho nazoru podminky pro osvobozeni nespliuje). Nejvyssi spravni soud ji proto
vyzval usnesenim ze dne 18. 12. 2020, ¢. j. 7 As 361/2020 - 10, k zaplaceni soudniho poplatku
ve lhaté¢ 15 dnt od doruceni usneseni. Soucasné ji poucil, ze nebude-li poplatek ve stanovené
lhaté zaplacen, soud fizeni zastavi. Usneseni bylo stézovatelce doruceno 28. 12. 2020.

[5] Stézovatelka nezaplatila soudni poplatek ani v usnesenim stanovené lhuaté. Nejvyssi
spravni soud proto fizeni podle § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47
pism. c) s. 1. s. zastavil.

[6] Podle § 60 odst. 3 s. . s. nema zadny z Gcastnika pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 15. ledna 2021

Mgtr. David Hipsr
pfedseda senatu





