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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Viktora Kucery a soudct
JUDr. Lenky Matyagové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobkyné: Ustav molekularni
genetiky AV CR,v.v.1i., se sidlem Videriskd 1083, Praha, zast. JUDr. Janem Olejnickem,
advokiatem se sidlem Na Pifkopé 853/12, Praha, proti zalovanému: Odvolaci finanéni
feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, za ulasti osoby zulastnéné na fizeni:
Univerzita Katlova, se sidlem Ovocny trh 560/5, Praha, zast. JUDr. Tomasem Sirovaitkem,
advokitem se sidlem K Mohyle 476/3, Praha, o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 5. 11. 2020, ¢. j. 10 Af 22/2018 - 176,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Z4dny z Géastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
ITI.  Osoba zucastnéna na fizeni n e m 4 pravo na nahradu naklada fizen{ o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 19.11.2020 kasacni stiznost zalobkyné (dale jen
»stézovatelka®) proti v zahlavi oznacenému rozsudku Méstského soudu v Praze (dale jen
,»méstsky soud®), kterym méstsky soud zamitl jeji zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze dne
17.5. 2018, ¢&. j. 22994/18/5000-10470-712343, ve véci odvodu za poruseni rozpoctové kazné.

(2] Vzhledem k tomu, Ze soucasné spodanim kasacni stiznosti stézovatelka nezaplatila
soudni poplatek, vyzval ji Nejvyssi spravni soud wusnesenim ze dne 24.11.2020,
¢.j. 5 Afs 359/2020 - 17, aby soudni poplatek za podani kasacni stiznosti ve vysi 5000 K¢
zaplatila ve lhut¢ 15 dni. Soucasné byla stéZzovatelka poucena o tom, ze pokud véas neuhradi
soudni poplatek, soud fizeni o kasacni stiznosti zastavi. Uvedené usneseni Nejvyssiho spravnifho
soudu bylo stézovatelce doruceno dne 26. 11.2020. Lhata pro zaplaceni soudniho poplatku
tak uplynula dne 11.12.2020. Nejvyssi spravni soud ze spisu zjistil, Zze stézovatelka ve lhuaté
stanovené uvedenym usnesenim poplatek za kasacni stiznost neuhradila.

[3] Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo nez fizeni o kasacni stiznosti zastavit podle
§9 odst. 1 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpisi,
ve spojeni s § 47 pism. ¢) zakona ¢ 150/2002 Sb., soudni fad spriavni, ve znéni pozdéjsich
pfedpisu (dile jen ,,s. f. s.%).
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[4] Jelikoz bylo fizeni o kasa¢ni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. 1. s. zadny z ucastnikd fizeni pravo na nahradu jeho nakladd.

[5] Osoba zucastnéna na fizeni ma dle § 60 odst. 5 s. f. s. pravo na nahradu jen téch nakladu,
které ji vznikly v souvislosti s plnénim povinnosti, kterou ji soud ulozil. V tomto fizeni vsak
nebyla osob¢ zucastnéné na fizeni uloZena zadna povinnost, a proto soud rozhodl tak, Ze ani tato
osoba nema pravo na nahradu nakladua fizen{ o kasacni stiznosti.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky ptipustné (§ 53 odst. 3, § 120 s. f. s.).

V Brné dne 21. ledna 2021

JUDr. Viktor Kucera
predseda senatu





