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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Karla Simky a soudkyn
JUDr. Miluge Doskové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobce: M. G., proti zalovanému:
Krajsky aufad Karlovarského kraje, se sidlem Zavodni 353/88, Karlovy Vary, za ucasti: H. T,
ve véci zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 26. 9. 2019, ¢. . KK /683/SU/19-3, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobct a) — ¢) proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 28. 8. 2020,
¢.j. 30 A 143/2019 - 129,

takto:

I. V fizeni se pokracuje s détmi puvodniho zalobce M. G.:

a)J. C.,

b)J. G,

c) M. G. ml.
II. Rizeni se zastavuje.
II.  Zadny z Gcastnikd nem 4 pravo na nahradu nakladd fizenf o kasaéni stiznosti.
IV. Zalobcima) —¢) se vraci st zaplaceného soudniho poplatku za kasaéni stiznost

ve vysi 4000 K¢, ktera jim bude vracena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dna
od pravn{ moci tohoto usneseni, a to k rukam zalobkyné a).

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacéni stiznosti se puavodni Zalobce domahal zruseni rozsudku Krajského
soudu v Plzni (dale jen ,krajsky soud) ze dne 28. 8. 2020, ¢. j. 30 A 143/2019 - 129.

(2] Nejvyssi spravni soud bé¢hem fizeni zjistil, Ze puvodni zalobce dne 28. 1. 2021 zemfel,
azpodani soudni komisatky  JUDr. Danuse Svobodové  vyplynulo, ze v dédickém
fizeni po stézovateli  jako  zustaviteli ~ vedeném  u Okresntho  soudu v Sokolové

pod sp. zn. 18 D 273/2021 piichazeji v dvahu jako dédicové (pravni nastupci) jeho déti J. C.,
J.G.aM. G.

[3] Protoze umrti ucastnika fizeni (puvodniho Zzalobce) mélo za nasledek nedostatek
podminek fizeni pfed Nejvyssim spravnim soudem, ktery branil meritornimu rozhodnuti
ve shora uvedené véci, Nejvyssi spravni soud vyzval pravni nastupce sté¢zovatele (§ 107 odst. 2
zakona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu), aby (spole¢n¢) sdélili, zda hodlaji nadale
pokracovat v zahajeném fizeni pfed Nejvyssim spravnim soudem, ¢i nikoliv.
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(4] Dne 19. 4. 2021 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno spolecné elektronické
podani zalobcu a) — ¢) [potvrzeno pisemnym podanim shodného obsahu dne 22. 4. 2021, viz § 37
odst. 2 s. f. s.], vnémz vyslovné uvedli, ze zadaji ,,0 gastaveni iizeni a timto bereme pét kasaini
stiznost”.

[5] Jelikoz z podani je zfejmé, Ze zalobci a) — c) vfizeni o kasacni stiznosti nechtéji
pokracovat, posoudil Nejvyssi spravni soud tento projev vile jako zpétvzeti kasacni stiznosti.
Proto podle § 107 odst. 1 véty posledni a odst. 2 o. s. f. rozhodl o pokracovani v fizeni s détmi
puvodniho Zzalobce a poté podle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s. fizeni zastavil.

[6] Pro uplnost Nejvyssi spravni soud uvadi k otazce povinného zastoupeni zalobcu a) — ¢)
advokatem v fizeni o kasacni stiznosti v souladu s § 105 odst. 2 s. 1. s., Ze pivodni zalobce byl
v dobé podani kasacni stiznosti zastoupen advokatem, a proto byly splnény podminky fizeni.
Umrtim puvodniho zalobce vztah zastoupeni zanikl, nicméné vzhledem ke krokum zalobcu (jak
jsou popsany shora) by trvani na jejich povinném zastoupeni advokatem bylo nadbytecné
a formalistické, nebot’ by vedlo pouze k prodluzovani fizeni.

[7] O nahrad¢ naklada fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 véta prvni ve spojeni
s § 120 s. 1. s. tak, ze zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladua fizeni o kasacni stiznosti,
jelikoz fizeni bylo zastaveno.

[8] Podle § 10 odst. 3 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dile jen ,,zikon
o soudnich poplatcich®), soud vrati z Gctu soudu zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny
podanim navrhu na zahéjeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, snizeny o 20 %,
nejmén¢ vsak o 1000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pfed prvnim jednanim. Nejvys$si spravni soud
proto rozhodl o vraceni ¢asti zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4000 K¢ zalobcum a) - c).
Dle § 10a odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich se soudni poplatek vraci ve lhat¢ 30 dnu
od pravni moci rozhodnuti, kterym bylo o vraceni rozhodnuto. Platebnim mistem zvolil nejvyssi
spravni soud zalobkyni a) jako osobu, ktera s nim fakticky komunikovala v souvislosti
s procesnim nastupnictvim v tomto fizeni. Je na zalobcich, aby si vraceny soudni poplatek
rozdeélili rovnym dilem ¢i se o jeho rozdéleni dohodli jakkoli jinak.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 29. dubna 2021

JUDx. Karel Simka
pfedseda senatu
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