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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném z predsedy Mgr. Davida Hipsra a soudcu
JUDr. Tomase Foltase a Mgr. Lenky Krupickové v pravni véci zalobkyné: Mgr. E. K., proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1,
Praha 2, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
1.10. 2020, ¢. . 1 Ad 8/2020 - 20,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

1] Meéstsky soud v Praze usnesenim ze dne 1. 10. 2020, ¢.j. 1 Ad 8/2020 — 20, odmitl zalobu
podanou zalobkyni proti tozhodnuti ze dne 11.10.2019, ¢&.j. MPSV-2019/205367-911,
kterym Zalovany zamitl odvolani zalobkyné proti rozhodnuti Ufadu price Ceské republiky -
Krajské pobocky pro hlavni mésto Prahu ze dne 7.8.2019, ¢.j.29251/2019/AAF, a toto
rozhodnuti potvrdil.

2] Zalobkyné (dale jen , stézovatelka®) podala proti usneseni méstského soudu blanketni
kasacni stiznost.

[3] Takto formulovana kasacn{ stiZnost nebyla vécné projednatelna, nebot’ stézovatelka
neuvedla zadny konkrétn¢ vymezeny davod, pro ktery napadla rozhodnuti méstského soudu, ani
co navrhuje, tj. jakého rozhodnuti se domaha. Usnesenim ze dne 27.11.2020,
¢.j. 7 Ads 310/2020 — 9, Nejvyssi spravai soud vyzval stézovatelku k odstranéni téchto vad
ve lhuate jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni a poucil ji, ze pokud vady kasacni stiznosti
neodstrani a v fizeni nebude mozné pro tyto nedostatky pokracovat, soud kasacni stiznost
odmitne. Usneseni bylo stézovatelce doruceno dne 11. 12. 2020.

[4] Stézovatelka podanim dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 11. 1. 2021 pozadala
o prodlouzeni lhtty k doplnéni kasacni stiznosti o jeden mésic. Svou zadost odtvodnila slozitou
rodinou situaci, kdy osoba ji blizka prodélava nemoc Covid-19 s velmi tézkymi nasledky. Nejvyssi
spravai soud proto usnesenim ze dne 21.1.2021, ¢ j. 7 Ads 310/2020 - 15, stézovatelce
prodlouzil lhutu k doplnéni kasacni stiznosti do 11. 2. 2021 a soucasné¢ ji poucil, ze pokud
nebudou vady kasac¢ni stiznosti ve stanovené lhtté odstranény, bude kasacni stiznost odmitnuta.
Ve stanovené lhuté sté¢zovatelka vady kasacni stiznosti neodstranila.
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[5] Podle § 106 odst. 3 s. f. s. nema-li kasacni stiznost vSechny nalezitosti jiz pfi jejim podani,
musi byt tyto nalezitosti doplnény ve lhuté jednoho mésice od doruceni usneseni, kterym byl
stézovatel vyzvan k doplnéni podani. Jen v této lhuté muze stézovatel rozsifit kasacni stiznost na
vyroky dosud nenapadené a rozsifit jeji davody. Tuto lhutu muze soud na vcasnou zadost
stézovatele z vaznych davodu prodlouzit, nejdéle viak o dal$i mésic.

[6] Podle citovaného ustanoveni mohou byt chybéjici naleZitosti kasacni stiznosti odstranény
nejpozdéji ve lhaté dvou mésict od doruceni usneseni, kterym byl sté¢zovatel vyzvan k doplnéni
kasacni stiznosti. Po marném uplynuti této lhiaty jiz nelze kasacni stiznost dopliovat
(viz napt. usneseni Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 22. 12. 2004, ¢. j. 5 Afs 92/2004 — 92).

[7] V daném piipadé byla sté¢zovatelka usnesenim dorucenym dne 11. 12. 2020 vyzvana
k odstranéni vad kasacni stiznosti. Proto mohly byt vady odstranény nejpozdéji ve ctvrtek
11. 2. 2021. Tato lhata vsak marné uplynula. Skutecnost, ze kasacni stiznost neobsahuje zakonem
stanovené nalezitosti, brani jejimu vécnému vyfizeni.

[8] Podle nazoru Nejvyssiho spravniho soudu nelze poruseni zakonného pifkazu uvedeného
v § 106 odst. 3 s. f. s. odavodnit ani pfipadnym poukazem na naplnéni prava na spravedlivy
proces garantovaného v ¢l. 36 Listiny zakladnich prav a svobod. Poskytnuta (maximalné mozna)
lhata byla dostatecné dlouhd k tomu, aby stézovatelka disponujici pravnickym vzdélanim realné
mohla doplnit kasacni stiznost o chybéjici nalezitosti, a to alesponn v zakladni podobé.
O procesnim dusledku v podobé odmitnuti kasacni stiznosti v pfipadé nedoplnéni kasacni
stiznosti byla stézovatelka opakované poucena v usnesenich ¢.j. 7 Ads 310/2020 -9
a¢.j. 7 Ads 310/2020 - 15. Pfesto nebyla kasa¢ni stiznost doplnéna, a to ani v nejzazsi lhaté,
kterou soudni fad spravni k doplnéni kasacni stiznosti poskytuje.

[9] Stézovatelka tedy nevymezila konkrétni a vécné projednatelné davody, pro které napadla
usneseni méstského soudu, a rovnéz neuvedla, co navrhuje, tj. jakého rozhodnuti se domaha.
Protoze nebylo mozné pro tyto nedostatky pokracovat v fizeni, Nejvyssi spravni soud odmitl
kasacni stiznost za pouziti § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. f. s.

[10]  Vyrok o nahrad¢ nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s, podle
kterého zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejs ou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 4. bfezna 2021

Mgr. David Hipsr
pfedseda senatu





