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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Jakuba Camrdy a soudcu
JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Viktora Kucery v pravni véci Zalobce: Radové domky
Milovice s.r.0., se sidlem Nameésti B. Hrozného 183/9, Lysa nad Labem, zastoupen Mgt.
Kamilem Fotrem, advokitem se sidlem Nachodska 760/67, Praha 9, proti zalovanému: Policie
CR, Krajské feditelstvi policie Stfedoteského kraje, se sidlem Na Banich 1535, Praha 5,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti vyroku II. a III. rozsudku Krajského soudu v Praze
ze dne 26. 8. 2020, ¢.j. 51 A 40/2020 — 48,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
I1. Zadny z tcastniki nem a  pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] Nejvyssi spravni soud ve shora uvedené véci obdrzel dne 14. 9. 2020 kasacni stiznost
zalobce (stéZovatele) proti vyroku II. a III. rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 26. 8. 2020,
¢ j. 51 A 40/2020 —48. Uvedenym rozsudkem krajsky soud rozhodl o zalobé, kterou
se stézovatel domahal ochrany pfed nezakonnym zasahem zalovaného spocivajicim v odnéti
motorového vozidla Skoda Citigo, registraéni znacky X, dne 12. 3. 2020 a v jeho nasledném
zadrzovani az do dne 1. 4. 2020. Krajsky soud urcil, ze zasah zalovaného spocivajici v zadrzovani
uvedeného motorového vozidla do dne 1. 4. 2020 byl nezakonny (vyrok I.), ve zbyvajicim
rozsahu pak Zalobu stézovatele zamitl (vyrok II.) a Zzadnému z ucastnika nepfiznal pravo na
nahradu nakladud fizeni (vyrok IIL.).

2] Soucasné s podanim kasacni stiznosti vSak stézovatel neuhradil soudni poplatek
za kasacni stiznost. Nejvyssi spravni soud ho proto usnesenim ze dne 24. 9.2020,
¢.j. 5 As 298/2020 — 8, vyzval, aby ve lhaté patnicti dna od doruceni tohoto usneseni zaplatil
soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5000 K¢, soucasné byl stézovatel poucen o nasledcich
nesplnéni této vyzvy.

[3] Uvedené usneseni Nejvyssiho spravntho soudu bylo zastupci stézovatele doruceno
prostfednictvim datové schranky dne 30. 9. 2020, lhata pro zaplaceni soudniho poplatku tedy
marn¢ uplynula dne 15. 10. 2020.

[4] Vzhledem k tomu, zZe stézovatel v soudem stanovené lhuaté soudni poplatek za kasacni
stiznost neuhradil, Nejvyssimu spravnimu soudu nezbylo, nez fizeni o kasacni stiznosti podle
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§ 9 odst. 1 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f.s.,
zastavit.

[5] Jelikoz bylo fizeni o kasacni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3
ve spojeni s § 120 s. f. s. zadny z ucastnika fizeni pravo na nahradu jeho nakladu.

Pouceni:
Proti tomuto usnesenin e js o u opravné prostfedky piipustné (§ 53 odst. 3, § 120 s. 1. s.).

V Brn¢ dne 22. fijna 2020

JUDx. Jakub Camrda
pfedseda senatu





