5 Azs 284/2020 - 51

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Viktora Kucery a soudct
JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce: Y. Y., proti Zalovanému:
Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migracni politiky, se sidlem Nad Stolou 3, Praha, v fizeni
o kasacni stiznosti Zzalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 15.7.2020,
¢.j. 41 Az 55/2019 - 28,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.
I1. Zadny z Géastnikd fizeni n e m 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasaéni stiznosti.
Oddvodnéni:

[1] Vcas podanou kasacni stiznosti ze dne 1.9.2020 se Zalobce (dale jen ,,stézovatel)
domaha zruSeni v zahlavi oznaceného rozsudku Krajského soudu v Brné¢ (dale jen ,krajsky
soud®), kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 4.11.2019,
¢. j. OAM-440/LE-LE05-LE26-2019. Timto rozhodnutim zalovany zamitl stézovatelovu zadost
o udéleni mezinrodni ochrany v Ceské republice jako zjevné nedivodnou podle § 16 odst. 2
zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni rozhodném pro projednavanou véc.

[2] Soucasné s kasacni stiznosti podal stézovatel Zzadost o ustanoveni zastupce. Vzhledem
k tomu, ze stézovatel nereagoval na standardni vyzvu k vyplnéni ,,Potvrgeni o osobnich, majetkovych
a vydélkovych pomérech, Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 14. 10. 2020, ¢. j. 5 Azs 284/2020
- 38, jeho Zadost o ustanoveni zastupce zamitl. Zaroven timto usnesenim stézovatele vyzval, aby
ve lhuté jednoho mésice odstranil vadu kasaéni stiznosti spocivajici v absenci davodd, pro které
stézovatel rozsudek krajského soudu napada, a aby ve stejné lhuté dolozil splnéni podminky
povinného zastoupeni podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni, ve znéni
pozdéjsich pfedpisa (dale jen ,s. f. s.). Stézovatel byl zaroven poucen o tom, ze pokud
ve stanovené lhuté¢ vyzvé nevyhovi a v fizeni nebude mozno pro tyto nedostatky pokracovat,
Nejvyssi spravni soud kasac¢ni stiznost odmitne.

[3] Usneseni ¢. j. 5 Azs 284/2020 - 38 bylo stézovateli dorucovano dne 21.10.2020
na adresu R. X, T., nebylo jej vak mozno doruéit, nebot’ adrest na uvedené adrese nemél
domovskou schranku. Na tuto adresu Nejvyssi spravni soud pisemnost zaslal, nebot’ ji sté¢zovatel
svym sdélenim ze dne 11. 9. 2020 oznacil za adresu svého pobytu. Uvedené usneseni bylo dne
5.11. 2020 vyvéseno na ufedni desce soudu, a v souladu s § 50 odst. 2 zikona ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, ve spojeni s § 45 odst. 5 s. f. s. nastala fikce
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doruceni dne 15. 11. 2020. Lhuta k odstranéni vad kasacni stiznosti a dolozeni splnéni podminky
povinného zastoupeni tak pocala plynout timto datem a jejim poslednim dnem bylo utery 15. 12.
2020.

[4] Stézovatel do dne$nfho dne nezareagoval ani na jeden z vyroku usneseni — tedy ani
nedolozil splnéni podminky povinného zastoupeni podle § 105 odst. 2 s. f. s., ani nedoplnil
kasacni stiznost o duvody. Stézovatel tak neodstranil vady, pro které neni mozné v fizeni
pokracovat. Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost podle § 37 odst. 5, § 46 odst. 1 pism. a),
§ 106 odst. 3 a § 120 s. f. s. odmitl.

[5] Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze mu dne 10.12.2020 bylo doruceno
oznameni sté¢zovatele, ze ode dne 2. 12. 2020 pobyva na nové adrese, a to na M. n. X, R. Toto
sdéleni vsak nemohlo mit na doruceni vyse citovaného usneseni a béh uvedenych lhat zadny vliv,
nebot’ ke zméné doslo vice nez mésic poté, co byla pisemnost na stézovatelem uvedenou
pfedeslou adresu dorucovana.

[6] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s., podle

nichz zadny z ucastnik nema pravo na nahradu nakladu fizeni, pokud byla kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni n e js ou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 14. ledna 2021

JUDr. Viktor Kucera
pfedseda senatu





