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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Radovana Havelce a soudct
JUDr. Tomase Rychlého a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobce: D. T. M., zastoupeny
opatrovnikem Mgt. Petrem Viclavkem, advokitem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, prot
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha7, v fizeni

o kasacn{ stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 24.7.2020,
¢.j. 45 Az 4/2020 — 35,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznostise zastavuje.
I1. Zadny z Gcastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasac¢ni stiznosti.
III.  Ustanovenému  opatrovnikovi  zalobce Mgr. Petru  Vaclavkovi, advokatovi,

se pfiznava odména ve vysi 968 K¢, ktera mu bude vyplacena z uctu Nejvyssiho
spravnfho soudu do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

(1] Krajsky soud v Praze (dale jen ,kraisky soud®) rozsudkem ze dne 24.7. 2020,
¢.j. 45 Az 4/2020 — 35, zamitl zalobu podanou zalobcem (déle jen ,,stZovatel) proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 4. 2. 2020, ¢.j. OAM-926/ZA-ZA11-HA12-2019, jimz zalovany
rozhodl, ze se stézovateli neudéluje mezinarodni ochrana podle § 12, § 13, § 14, § 14aa § 14b
zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu.

[2] Proti rozsudku krajského soudu podal stézovatel kasacni stiznost, v niz pozadal
o ustanoveni zastupce z fad advokatd. Nejvyssi spravni soud proto dne 21.8.2020 zaslal
stézovateli pouceni o slozeni senatu spolu s formulatem ,,Potvrzeni o osobnich, majetkovych
a vydélkovych pomerech.” Tuto zasilku se vSak stézovateli nepodafilo dorucit na adresu Pobytového
stfediska Kostelec nad Otlici (Tt. Rudé armady 1000, Kostelec nad Otlici), kterou uvedl v kasacni
stiznosti. Podle sdéleni posty ze dne 25. 8. 2020 nema adresait na uvedené adrese
oznacenou domovni schranku, proto byla zasilka vracena soudu. Nejvyssi spravni soud nasledné
dne 26. 8. 2020 z evidencni karty zadatele (stézovatele) zjistil, Ze pobytové stredisko opustil dne
19. 8. 2020. Tuto skute¢nost soudu potvrdil také Ing. X (vedouci odboru Spravy uprchlickych
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zafizeni Ministerstva vnitra, Pobytového stfediska Kostelec nad Otlici) v pfipisu ze dne 14. 9.
2020, a vyplyva rovnéz ze sdéleni zalovaného ze dne 21. 9. 2020.

[3] Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval tim, zda jsou splnény vsechny procesni
podminky stanovené pro meritorni projednani kasacni stiznosti, pfi¢emz dospél k zavéru,
ze tomu tak neni.

[4] Podle § 47 pism. c) soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s. 7 5.) soud usnesenim fizeni
zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

[5] Podle § 33 pism. b) zakona o azylu soud fizen{ zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu
zadatele o udéleni mezinarodni ochrany.

[6] K podminkam postupu podle citovanych ustanoveni se Nejvyssi spravni soud
jiz opakované vyjadfoval. Napiiklad v rozsudku ze dne 14.8.2009, ¢.j. 8 Azs 21/2009 — 91
(vSechna judikatura tohoto soudu je dostupna na www.nssoud.cz), uvedl, ze,,[v]ychazi-/i
soud ve svém roxhodnuti my. e skutelnosti, Fe je ticastnik 1izeni nexndmého pobytu, musi byt ovéreni
této skutecnosti primérené aktualni.” Dale v rozsudku ze dne 26. 5. 2005, ¢.j. 7 Azs 271/2004 — 58,
konstatoval, ze ,,[n]emognost 3jistit misto pobytu Zadatele o udéleni azyln (§ 33 zakona & 325/1999 Sb.,
0 azyln) je ddna jen tam, kde (...) soud vyvijel pogadované iisili ke 2jisténi mista pobytu Zadatele a pres toto iisil
a pripadné dalsi patrani v prislusnych evidencich pobyt Zadatele nebyl jistén a Ziistal cela  nezndmy.
Pokud i pres toto sisili Zdistane pobyt stéovatele nezyistén a cela nexnamy, IRe 1izeni ve smyshu vyse citovaného
ustanoveni astavit.

[7] Nejvyssi spravni soud v této véci ucinil potfebné tkony ke zjisténi aktualniho mista
pobytu stézovatele (opatfil si vyjadfeni vedouctho odboru Spravy uprchlickych zafizeni
Ministerstva vnitra ze dne 14. 9. 2020, sdéleni zalované¢ho ze dne 21. 9. 2020 a vypis z evidenéni
karty zadatele - stézovatele - o mezinarodni ochranu ze dne 26. 8. 2020; viz odstavec [2] shora),
avsak bezuspésné. Protoze jsou tedy splnény podminky § 33 pism. b) zakonao azylu
pro zastaveni fizeni, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni stiznosti zastavil podle § 47 pism. c)
s. f. s., za pouziti § 120 téhoz zakona.

[8] O nahradé naklada tohoto fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 s. f. s., ve spojeni
s § 120 s. 1. s., tak, Zze zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizenf o kasacni stiznosti,
nebot’ fizeni bylo zastaveno.

[9] V fizeni o kasacni stiznosti byl stéZovateli ustanoven opatrovnikem advokat
Mgr. Petr Vaclavek, a proto Nejvyssi spravni soud rozhodl o jeho odméné za vykon této funkce
a nahrad¢ hotovych vydaja. Podle § 7 bod 2, § 9 odst. 5, a § 11 odst. 1 pism. b) vyhlasky
¢. 177/1996 Sb., o odménach a nihradich advokata za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni
tarif), mu byla pfiznina odména v castce 500 K¢ za jeden tkon pravni sluzby (pfevzeti
zastoupeni) a nahrada hotovych vydaja v ¢astce 300 K¢ (viz § 13 odst. 4 shora uvedené vyhlasky),
celkem tedy 800 K¢. JelikoZ ustanoveny opatrovnik je platcem dané z pfidané hodnoty, zvysuje
se odména o ¢astku odpovidajici dani z pfidané hodnoty, ktera ¢ini 21 % z castky 800 K¢,
tedy 168 Kc¢. Celkova vyse odmény a ndhrady hotovych vydaju ustanoveného opatrovnika
tak ¢inf 968 K¢. Tato ¢astka mu bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dni
od pravni moci tohoto usneseni.
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pokracovani

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brn¢ dne 14. fijna 2020

Mgr. Radovan Havelec
pfedseda senatu





