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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném z predsedy Mgr. Davida Hipsra a soudcu
JUDr. Tomase Foltase a Mgr. Lenky Krupickové v pravn{ véci zalobce: L. R., proti Zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, v fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 29. 4. 2020, ¢. j. 4 Az 65/2019 - 28,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

IL. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Meéstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 29. 4. 2020, ¢.j. 4 Az 65/2019 - 28, zamitl
zalobu, kterou se zalobce domdhal zruseni rozhodnuti Zalovaného ze dne 14.11.2019,
¢ j. OAM-858/ZA-ZA11-1LE26-2019, jimz byla jeho zidost o udéleni mezinirodni ochrany
zamitnuta jako zjevné nedivodna podle § 16 odst. 2 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni
pozd¢jsich predpisu.

[2] Zalobce (dale jen ,,stézovatel) podal proti rozsudku méstského soudu kasaéni stiznost.

[3] Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval tim, zda kasacni stiznost byla podana v zakonné
lhaté, nebot’ pouze v tomto piipadé muze byt meritorné projednana.

[4] Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt po doruceni
rozhodnuti. V souladu s § 40 odst. 2 a 3 s. f. s. kon¢i Ihuty urc¢ené podle tydnt, mésict nebo roka
uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuaty. Neni-li
takovy den v mésici, kondf lhiata uplynutim poslednfho dne tohoto mésice. Pipadne-li posledni
den lhtty na sobotu, nedé¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni
den.

[5] Z obsahu soudniho spisu vyplyva, Zze meéstsky soud napadeny rozsudek dorucoval
st¢zovateli do vlastnich rukou prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb. Protoze
pfi dorucovani napadeného rozsudku nebyl sté¢Zovatel na adrese uvedené v zalobé (K.) zastizen,
byla zasilka dne 6. 5. 2020 uloZena u provozovatele postovnich sluzeb (§49 odst. 3 o.s. f. ve
spojeni s § 42 odst. 5 s. f. s.) aadresatovi byla zanechana vyzva, aby si ji vyzvedl (§ 49 odst. 2
0. s. f. ve spojeni s § 42 odst. 5 s. f. s.). Pfitom byl adresat poucen, ze nevyzvedne-li si zasilku ve
lhaté 10 dnt ode dne, kdy byla pfipravena k vyzvednuti, povazuje se pisemnost poslednim dnem
této lhuty za dorucenou, i kdyz se adresat o ulozeni nedozvédél (§ 49 odst. 4 o. s. . ve spojeni s §
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42 odst. 5 s. f.s.). Protoze si stézovatel zasilku v uvedené lhuté nevyzvedl, povazuje se za den
doruceni pondéli 18.5.2020. Za den doruceni rozhodnuti, od kterého pocina bézet lhuata k
podani kasacni stiznosti (§ 106 odst. 2 s. f. s.), pak nelze povazovat den, kdy si stézovatel
rozhodnuti osobn¢ pfevzal — tj. 7. 7. 2020 (viz ufedni zaznam na ¢. 1. 35 soudnfho spisu), nebot’
se tak stalo poté, co uplynula desetidenni ulozni doba, jejiz posledni den se povazuje za den
doruceni (srov. usneseni Nejvysstho spravntho soudu ze dne 24. 2. 2004, ¢. j. 5 Azs 15/2004 —
34).

[6] V dusledku toho, ze dnem, ktery urcil pocatek béhu lhiuty pro podani kasaéni stiznosti,
bylo pondéli 18.5.2020, bylo poslednim dnem lhuty pro podani kasacni stiznosti pondéli
1. 6. 2020. Kasacni stiznost v§ak byla podana k postovni pfeprave az dne 10. 7. 2020.

[7] S poukazem na vyse uvedené Nejvyssi spravni soud podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni
s § 120 s. f. s. kasacni stiznost odmitl, protoze byla podana opozdéné.

[8] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s., podle
kterého zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni n e js ou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 6. srpna 2020

Mgr. David Hipsr
pfedseda senatu





