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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy Mgr. Alese Roztocila a soudct
Mgr. Petry Weissové a JUDr. Jittho Pally v pravni véci zalobkyné: H. J., zast. JUDr. Marii
Nedvédovou, advokatkou, se sidlem Jizni 1820, Cesk4 Lipa, proti zalovanému: Krajsky soud
v Usti nad Labem, sc sidlem Nirodniho odboje 1274/26, Ust{ nad Labem, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 30. 7. 2015, sp.zn. 76 ICm 2086/2013 (KSLB 76 INS 22654/2011),
v fizeni o kasacni stiznosti Zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem
ze dne 19. 5. 2020, ¢. j. 15 Af 6/2020 - 29,

takto:
I. Rizeni o kasac¢ni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z ucastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] Krajsky soud v Ust nad Labem (dale jen ,,krajsky soud®) v zahlavi oznacenym usnesenim
(dale jen ,,napadené usneseni) odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. zalobu zalobkyné,
kterou se domahala zruseni usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 30. 7. 2015,
sp. zn. 76 ICm 2086/2013 (KSLB 76 INS 22654/2011). Krajsky soud shledal, ze zaloba sméfuje
proti rozhodnuti soudu, které v§ak neni rozhodnutim spravniho organu podle § 65 s. f. s.

[2] Zalobkyn¢ (dale jen ,stézovatelka™) nyni broji proti napadenému usneseni kasacni
stiznosti, jejiz soucasti ucinila i Zadost o osvobozeni od soudnich poplatki.

[3] Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 5. 8. 2020, ¢. j. 4 As 188/2020 - 33, zamitl zadost
stezovatelky o osvobozeni od soudnich poplatkt za fizeni o kasacéni stiznosti (vyrok I.)
a vyzval stézovatelku k zaplaceni soudniho poplatku za kasaéni stiznost ve lhat¢ 15 dna
od doruceni tohoto usneseni (vyrok II.).

[4] Uvedené usneseni kasacniho soudu bylo doruceno do datové schranky zastupkyné
st¢zovatelky dne 11. 8. 2020 (viz dorucenka na ¢l. 34 spisu Nejvyssitho spravniho soudu).
Kasa¢nim soudem stanovena patnactidenni lhata k dhradé soudniho poplatku tedy pocala
stézovatelce plynout dne 12. 8. 2020 a uplynula dne 26. 8. 2020 (stfeda). Stézovatelka
vsak ve stanovené lhute soudni poplatek neuhradila.

[5] Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona soud fizeni usnesenim zastavi,
stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Timto zvlastnim zakonem je v nyni posuzované véci
zakon ¢ 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dile jen ,zikon o soudnich poplatcich®),
ktery v § 9 odst. 1 stanovi, ze nebyl-li poplatek za 1izeni splatny poddnim ndvrhu na abdjeni 1izent,

odvoldni, dovolini nebo kasalni stinosti gaplacen, soud vygve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhité, kterou
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o urct v délee alespori 15 dnaiy vyjimecné miige soud uriit lhitu kratsi. Po marném uplynuti této lhity sound
rizent gastavi. K zaplaceni poplatkn po marném uplynuti lhiity se neprihlizi.

[6] Jelikoz stézovatelka ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatila, Nejvyssi spravni soud
fizeni o kasacni stiznosti podle §9 odst. 1 zikona o soudnich poplatcich ve spojeni
s § 47 pism. ¢) s. f. s. zastavil.

[7] O nakladech fizeni o kasac¢ni stiznosti rozhodl Nejvys$si spravni soud podle § 60 odst. 3

véty prvé s. f. s. za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni zastaveno,
zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 8. zaif 2020

Mgr. Ales Roztocil
pfedseda senatu





