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USNESENI

Nejvyssi  spravni  soud rozhodl vsenatu slozeném  zpfedsedy Zdenka Kiihna,
soudce Ondfeje Mrakoty a soudkyné Michaely Bejckové v pravni véci zalobce: Be. L. R., proti
zalovanym: 1) Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Sokolovska 855/225, Praha 9,
2) Prazska sprava socialniho zabezpeleni, se sidlem Trojska 1997/13a, Praha 8§,
proti rozhodnutim ~ Ceské  spravy  socialniho  zabezpeteni ze dne 15. 10. 2019,
¢j. 42000/012896/19/010/AK,  sp.zn. OSVC/PV/593/19 a  ze dne  15.10.2019,
¢j. 42000/012898/19/010/AK, sp. zn. OSVC/PV/631/19, ataké proti vyrozuméni Prazské
spravy  socidlnfho zabezpeceni ze dne 30.10.2019, ¢&j. 42013/888741/19/013/303/Bui,
sp. zn. 013/VP/PEN/479/19, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského
soudu v Praze ze dne 24. 4. 2020, ¢j. 15 Ad 1/2020-80,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

I1. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce (stézovatel) podal dne 12. 5. 2020 kasacni stiznost. Soucasné¢ pozadal
o osvobozeni od soudnich poplatkia. Usnesenim ze dne 3. 7. 2020 tuto zadost NSS zamitl
a stézovatele vyzval k zaplaceni poplatku ve lhut¢ 15 dnt od doruceni tohoto usneseni;
také ho poucil o nasledcich nevyhovéni této vyzve. Usneseni bylo doruceno téhoz dne do datové
schranky stézovatele.

[2] Podle § 47 pism. c) s. f. s. soud fizenf usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni
zakon. Podle §9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek
za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti [§ 4 odst. 1 pism. d) zakona o soudnich poplatcich]
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urc{ v délce alespon 15 dnt.
Po marném uplynuti lhuty soud fizen{ zastavi. Usneseni s vyzvou k zaplaceni soudntho poplatku
bylo stézovateli doruceno dne 3. 7. 2020 (patek). Lhita k zaplaceni tedy marné¢ uplynula
dne 20. 7. 2020 (pondéli). Protoze sté¢zovatel soudni poplatek ani pfes vyzvu soudu nezaplatil,
NSS fizeni o kasacn{ stiznosti zastavil podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120 s. . s.

[3] Na tom nic neméni piipis, ktery stéZzovatel zaslal soudu dne 16. 7. 2020. Stézovatel
v ném neuvedl zadné nové okolnosti. Jeho polemika s tim, ze mu NSS dorucil usnesent,
kde ctvrta stranka byla bez textu, je neddvodna. Tato ,,prazdna® stranka jen dorovnava sudy
pocet stranek dokumentu, v tomto pfipadé ctyfi stranky. Patd oddélena a samostatnd stranka
slouzi k nalepeni kolkovych znamek, kterymi lze uhradit soudni poplatek.
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[4] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostfedek piipustny.

V Brné¢ dne 4. srpna 2020

Zdenék Kihn
pfedseda senatu





