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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném 2z pfedsedy Mgr. AleSe Roztocila
a soudcu Mgr. Petry Weissové a JUDr. Jiftho Pally v pravni véci zalobce: A. H., proti
zalovanému: Vrchni soud v Praze, se sidlem nimésti Hrdint 1300/11, Praha 4, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 12. 12. 2019, ¢.j. 4 Co 258/2019 — 299, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce
proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 15. 4. 2020, ¢.j. 11 A 32/2020 — 11,

takto:
1. Kasacni stiznost se odmita.
II. Zédnjf z ucastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
Odavodnéni:

[1] Zalobce podal u Méstského soudu v Praze (dile jen ,méstskj soud®) Zalobu
proti usneseni zalovaného ze dne 12. 12. 2019, ¢.j. 4 Co 258/2019 — 299. Meéstsky soud
usnesenim ze dne 15. 4. 2020, ¢. j. 11 A 32/2020 — 11, zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a)

v

S. 1. 8.

(2] Zalobce (dile jen ,stéZovatel) nyni broji proti usneseni méstského soudu ze dne
15. 4. 2020, ¢. j. 11 A 32/2020 — 11, kasacni stiznosti. Domahd se jeho zruseni a vriceni véci
méstskému soudu k dalsimu fizeni.

[3] Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze kasacni stiznost je nepfipustna. Rozhodnuti
soudu vydané v soudnim fizen{ (zde usneseni Vrchniho soudu v Praze, které stézovatel napadl
,»zalobou® ve spravnim soudnictvi) neni rozhodnutim spravniho organu v oblasti vefejné spravy,
a proto nemuze byt pfezkoumavano ve spravnim soudnictvi.

[4] Vzhledem k témto skutecnostem Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl
podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona.

[5] O nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti
§ 60 odst. 3 véty prvni s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z ucastnika

nema pravo na jejich ndhradu, nebot’ kasacni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné¢ dne 26. kvétna 2020

Mgr. Ales Roztocil
pfedseda senatu





