1 As 121/2020 - 13

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Josefa Baxy, soudkyné
JUDr. Lenky Kaniové a soudce JUDr. Ivo Pospisila v pravn{ véci zalobce: S. B., Ph.D., proti
zalovanému: éesky telekomunikaéni afad, se sidlem Sokolovska 219, Praha 9, o Zalobé proti
rozhodnuti piedsedy Rady Zalovaného ze dne 21.11. 2019, & j. CTU-55 678/2018-603/111Lvyf.,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 28. 2. 2020, ¢.
.3 A 192/2019 - 13,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

IL. Zadny z tcastniki nema pravo nanahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce (stéZovatel) podal dne 14. 3. 2020 kasa¢ni stiznost proti v zdhlavi ozna¢enému
usneseni, kterym Méstsky soud v Praze odmitl jeho zalobu, nebot’” dospél k zavéru,
ze k projednani jeho sporu ze soukromopravni smlouvy nejsou pfislugné spravni soudy. Zalobce
se u meéstského soudu domahal zruseni shora oznaceného rozhodnuti, kterym pfedseda Rady
zalovaného zamitl rozklad Zalobce proti rozhodnuti Ceského telekomunika¢niho dfadu ze dne
9.8.2018, ¢.j. CTU-16 775/2018-636/VILvyt.-NiA, a to ve sporu z podnétu navrhovatele
obchodni spolecnosti Vodafone Czech Republic a. s. (jako poskytovatele telekomunikacnich
sluzeb) proti zalobci (jako zakaznikovi) o zaplaceni dluzné castky 2.814,32 K¢ za poskytnuté
sluzby elektronickych komunikaci u telefonni stanice zalobce, vyplyvajici z dvoustranné smlouvy
o poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci. Timto rozhodnutim Zalovany rozhodl
o povinnosti zalobce uhradit obchodni spolecnosti Vodafone Czech Republic a. s. ¢astku ve vysi
1.260 K¢ (vyrok 1.), nevyhov¢l navrhu navrhovatele na zaplaceni ¢astky 1.554, 32 K¢ (vyrokem
11.), a nepfiznal zadnému z ucastnikti nahradu nakladua fizeni (vyrok IIL.).

2] Nejvyssi spravni soud se nejdiive zabyval otizkou vcasnosti podané kasacni stiznosti.
Stézovatel ve své kasacni stiznosti uvedl, Ze usneseni méstského soudu mu bylo doruceno dne
28. 2. 2020 a kasacni stiznost byla podana v zakonné lhuté. Soud tuto skute¢nost ovéfil spisem
méstského soudu, vnémz je na ¢. 1. 14 zalozeno potvrzeni o dodani a doruceni do datové
schranky stézovatele. Usnesen{ méstského soudu bylo stézovateli skutecné doruceno do jeho
datové schranky v patek 28. 2. 2020.



[3] Podle § 106 odst. 2 véty prvai zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni (dile
jen ,,s. f. s.“) musi byt kasacni stiznost poddina do dvon tidnii po doruceni roghodnuts, a bylo-li vyddino
opravné usnesent, bé3i tato lhita Inovn od doruceni tohoto usneseni. V' projednavané véci opravné usneseni
vydano nebylo. Lhuta uréena ve smyslu § 40 odst. 2 s. 1. s. podle tydnu konci #plynutim dne, ktery
se svym ognaclenim shoduje s dnem, ktery uriil poldtek lhity. Usneseni méstského soud bylo stézovateli
doruceno v patek 28. 2. 2020 (datum urcujici pocatek lhuty), dvoutydenni lhita k podani kasacni
stiznosti proto uplynula v patek 13. 3. 2020. Stézovatelova kasacni stiznost byla dorucena
do datové schranky Nejvysstho spravniho soudu v sobotu 14.3.2020 v 22:23 hod., kasa¢ni
stiznost byla proto podana opozdéné.

[4] Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. f. s. odmitl.

[5] Vyrok o nahradé nakladu fizeni vychazi z § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s., podle
nichz zadny z ucastnfkd nema pravo na nahradu nakladt fizeni, pokud byla kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiredky pfipustné.

V Brné dne 23. dubna 2020

JUDx. Josef Baxa
pfedseda senatu





