10 Azs 104/2020 - 21

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Zdenka Kuhna, soudkyné Michaely
Bejckové a soudce Ondieje Mrakoty v pravni véci zalobce: V. O., proti Zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti Zalovaného
ze dne 1. 2. 2019, ¢. OAM-842/ZA-ZA11-K02-2018, vfizeni o kasacni stiznost zalobce
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 3. 3. 2020, ¢j. 1 Az 12/2019-25,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki n e m a4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 24.3. 2020 blanketni kasa¢ni stiznost, kterou se Zzalobce
(dale jen ,,stézovatel) domadhal zruseni rozsudku méstského soudu. Méstsky soud timto
rozsudkem zamitl Zalobu proti rozhodnuti, jimz Ministerstvo vnitra stézovateli neud¢lilo
mezinarodni ochranu.

Stézovatel soucasné s podanim kasacni stiznosti pozadal o ustanoveni zastupce pro fzeni
o kasacni stiznosti. NSS sté¢zovatele vyzval, aby dolozil své osobni, majetkové a vydélkové
poméry, které soud potiebuje znat pfi zkoumani podminek pro ustanoveni zastupce
z fad advokatt. Jelikoz stézovatel ve stanovené lhuté své majetkové poméry nijak nedolozil,
NSSmu  zastupce neustanovil a soucasné ho wusnesenim ze dne 9.6. 2020,
¢j. 10 Azs 104/2020-18, vyzval, aby ve lhuté¢ 14 dnt od doruceni usneseni pfedlozil plnou moc
k podani kasacni stiznosti, kterou udéli advokatovi, nebo aby dolozil doklad o svém
vysokoskolském pravnickém vzdélani. V souvislosti s tim soud stézovatele poucil o nasledcich
spojenych s neodstranénim tohoto nedostatku.

Usneseni bylo stézovateli doru¢eno dne 11.6.2020 vhozenim do domovni schranky
(dorucenka na ¢. 1. 18 spisu NSS). Lhuta pro pfedlozeni plné moci udélené advokatu uplynula
dne 25. 6. 2020. Stézovatel ve lhuté¢ stanovené soudem nedolozil plnou moc potfebnou
pro zastupovani v fizen{ o kasacni stiznosti ani soudu neprokazal, ze ma potebné vysokoskolské
pravnické vzdélani.

Nejvyssi spravni soud proto odmitl kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni
s § 120 s. f. s., nebot’ neni splnéna podminka fizen{ a tento nedostatek nebyl pfes vyzvu soudu
odstranén; nelze proto v fizeni pokracovat.
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O nakladech fizeni rozhodl soud tak, Zze zadny z Gcastnik nema na jejich nahradu pravo,
nebot’ kasa¢n{ stiznost byla odmitnuta (§ 60 odst. 3 a § 120 s. 1. s.).
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 14. cervence 2020

Zden¢k Kuhn
pfedseda senatu





