5 Azs 98/2020 - 23

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Jakuba Camrdy a soudcu
JUDr. Viktora Kucery a JUDr. Lenky Matyasové v pravni véci zalobce: D. T. D., zast. JUDr.
Zdenkem Veberem, advokatem se sidlem Purkynova 10, Plzen, proti zalované: Komise pro
rozhodovani ve vécech pobytu cizinci, se sidlem nam. Hrdina 1634/3, Praha, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 28.1.2020,
¢.j. 30 A 125/2019 - 41,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z tcastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasac¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora uvedené véci dne 19. 3. 2020 kasacni stiznost
zalobce (dale jen ,,stézovatel”) proti rozsudku Krajského soudu v Plzni (dale jen ,krajsky soud®)
ze dne 28.1.2020, ¢.j.30 A 125/2019 - 41. Timto rozsudkem krajsky soud zamitl Zalobu
stézovatele proti rozhodnuti zalované ze dne 3. 10. 2019, ¢. j. MV-116970-4/SO-2019, kterym
zalovana zamitla odvolani stézovatele a potvrdila rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové
a migracni politiky ze dne 13.6.2019, ¢ j. OAM-53541-25/7ZM-2018. Posledné uvedenym
rozhodnutim byla podle § 42g odst. 7 ve spojeni s § 56 odst. 1 pism. j) zdkona ¢. 326/1999 Sb.,
o pobytu cizinci na tzemi Ceské republiky a o zméné nékterjch zakond, ve znéni rozhodném
pro nyni projednavanou véc, zamitnuta zadost stézovatele o souhlas se zménou zaméstnavatele
drzitele zaméstnanecké karty. Soucasné s podanim kasacni stiznosti pozadal stézovatel o pfiznani
odkladného ucinku podané kasacni stiznosti.

[2] Stézovatel s podanim kasacni stiznosti neuhradil soudni poplatek za kasacni stiznost, ani
za navrh na pfiznani odkladného ucinku. Nejvyssi spravni soud jej proto usnesenim ze dne
24. 3. 2020, ¢.j. 5 Azs 98/2020 - 13, vyzval, aby ve lhuté 15 dnt od jeho doruceni zaplatil soudni
poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5000 K¢ a soudni poplatek za navrh na pfiznani odkladného
ucinku ve vysi 1000 K¢. Soucasné byl stézovatel poucen o tom, ze k zaplaceni soudniho poplatku
po marném uplynuti stanovené lhuty se neptihlizi [§ 9 odst. 1 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®)].

[3] Uvedené usneseni Nejvyssiho spravniho soudu bylo doruceno zastupci stézovatele
do datové schranky dne 6. 4. 2020. Lhuta pro zaplaceni soudniho poplatku tak uplynula dne
21. 4. 2020. Nejvyssi spravni soud ze spisu zjistil, ze stézovatel ve lhaté stanovené uvedenym
usnesenim poplatek za kasaéni stiznost, ani za navrh na pfiznani odkladného tucinku neuhradil.
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[4] Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo, nez fizeni o kasacni stiznosti podle §9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,.s. f. 5.%), zastavit.

[5] Jelikoz bylo fizeni o kasa¢ni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. 1. s. zadny z ucastniku fizeni pravo na nahradu jeho nakladu.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné (§ 53 odst. 3, § 120 s. f. s.).

V Brné dne 11. kvétna 2020

JUDx. Jakub Camrda
pfedseda senatu





