7 Azs 89/2020 - 21

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Tomase Foltase a soudcu
Mgr. Davida Hipsra a Mgr. Lenky Krupickové v pravni véci zalobkyné: N. T. T., zastoupena
Mgtr. Markem Sedlikem, advokitem se sidlem Ptikop 834/8, Brno, proti zalované: Komise
pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincua, sesidlem namésti Hrdina 1634/3, Praha 4,

v fizen{ o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 4. 12. 2019,
¢.j. 30 A 34/2018 - 76,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z Géastnikd n e m 4 pravo na nahradu nakladd fzent.
Odiavodnéni:
[1] Kasacni stiznosti se zalobkyné (dale téz ,stézovatelka®) domaha zruSeni v zahlavi

uvedeného rozsudku Krajského soudu v Plzni, kterym byla zamitnuta jeji Zzaloba proti rozhodnuti
zalované ze 24. 1. 2018, ¢. j. MV-143929-4/S0O-2017, jimz bylo zamitnuto odvolini stézovatelky
a potvrzeno rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 9. 10. 2017, ¢. j. OAM-664-24/7ZR-2016, jimz
byla podle §77 odst. 1 pism. b) zikona ¢& 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na tzemi Ceské
republiky a o zméné nékterych zdkont, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o pobytu
cizinca®), zrusena platnost povolenf stézovatelky k trvalému pobytu na dzemi Ceské republiky.

(2] S podanim kasaéni stiznosti je spojen vznik poplatkové povinnosti [§ 4 odst. 1 pism. d)
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dile téz ,,zakon
o soudnich poplatcich®)]. Dle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatka, ktery je piilohou
uvedeného zakona, je kasacni stiznost zpoplatnéna castkou 5 000 K¢.

[3] Stézovatelka neuhradila soudni poplatek soucasné s podanim kasacni stiznosti, Nejvyssi
spravni soud ji proto usnesenim ze dne 1. 4. 2020, ¢. j. 7 Azs 89/2020 - 17, vyzval, aby ve lhuté
patnacti dni ode dne doruceni pfedmétného usneseni zaplatila soudni poplatek. Soucasné
ji poucil, Zze nebude-li poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni zastavi. Tato vyzva byla
stézovatelce (jejimu zastupci) dorucena dne 9. 4. 2020.

[4] Podle § 40 odst. 1 véty prvni s.f.s. lhita stanovena timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu pocina bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke skute¢nosti
urcujici jeji pocatek.
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[5] Vzhledem k tomu, Zze dnem, ktery urcil pocatek béhu lhuty pro zaplaceni soudniho
poplatku, byl ¢tvrtek dne 9. 4. 2020, byl poslednim dnem lhuty pro zaplaceni soudniho poplatku
patek dne 24. 4. 2020. Stézovatelka v této lhuté soudni poplatek neuhradila.

[6] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zdkona o soudnich poplatcich, vznika poplatkova povinnost
podanim kasacni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, Zze nebyl-li
poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho
zaplacen{ ve lhuté, kterou mu urci v délce alespon 15 dnd; vyjimecné muze soud urcit lhatu
krat$i. Po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi dle § 47 pism. c) s. f. s. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti lhity se nepfihlizi.

[7] Jelikoz v daném piipadé nebyl soudni poplatek ve lhuté zaplacen, Nejvyssi spravni soud
podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. c) s. f. s. fizen{ o kasa¢ni
stiznosti zastavil.

(8] O nahradé nakladu fizeni o kasaéni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl podle § 60

odst. 3 véty prvni ve spojeni s § 120 s. f. s. tak, Zze zadny z Gcastnikdi nema pravo na nahradu
nakladu fizeni, nebot’ fizeni o kasacni stiznosti bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 2. ¢ervence 2020

JUDz. Tomas Foltas
pfedseda senatu





