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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Miluse Doskové a soudcu
JUDr. Karla Simky a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobee: Be. L. R., proti Zalovanému:
Odvolaci finan¢ni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, proti rozhodnutim
zalovaného ze dne 20. 6. 2019, ¢. . 23557/19-5300-22442-706033, o kasacni stiznosti  zalobce
proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 25. 2. 2020, ¢. j. 14 Af 39/2019 — 62,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce (dile jen ,stéZovatel®) broji kasaéni stiznosti ze dne 11.3.2020 proti usneseni
Méstského soudu v Praze (dale jen ,,méstsky soud) ze dne 25. 2. 2020, ¢. j. 14 Af 39/2019 — 62
(dale jen ,,napadené usneseni®), jimz bylo zastaveno fizeni o zalobé stézovatele proti v zahlavi
uvedenému rozhodnuti zalovaného, a to z duvodu neuhrazeni soudniho poplatku v soudem
stanovené lhute.

[2]  Stézovatel v kasacni stiznosti pozadal o osvobozeni od soudniho poplatku a ustanoveni
zastupce pro fizeni o ni. Nejvy$si spravni soud usnesenim ze dne 16.4. 2020,
C.j. 2 Afs 81/2020 — 29 (dile jen ,usneseni®), zamitl stézovatelovy zidosti o osvobozeni
od soudniho poplatku a o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti; vyrokem III. tohoto
usneseni jej pak vyzval, aby ve lhaté 15 dnt ode dne jeho doruceni zaplatil soudni poplatek
za kasacni stiznost ve vysi 5 000 K¢.

[3] Usneseni bylo stézovateli doruceno do jeho datové schranky dne 17.4.2020
(srov. dorucenka zalozena na ¢. 1. 30). Lhata pro splnéni poplatkové povinnosti uplynula dne
4.5. 2020 (pondéli), nebot’ konec vyzvou stanovené lhuty (2. 5. 2020) pfipadl na sobotu. Soudni
poplatek za kasacni stiznost vSak nebyl v této lhuté zaplacen. Nejvys$simu spravnimu soudu proto
nezbylo nez fizeni o kasacni stiznosti podle § 47 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich zastavit; o tomto nasledku byl pfitom stézovatel v usneseni fadné poucen.

[4] Nejvyssi spravni soud dodava, ze k podani stézovatele ze dne 4.5.2020 nepiihlizel,
nebot’ v ném stézovatel netvrdil zadné relevantni okolnosti, které by osvédcovaly existenci
nebezpeci z prodleni, v jehoz duasledku by mu mohla vzniknout Gjma; neuvedl (natoz dolozil)
pfitom ani zadné duvody, proc bez své viny nemohl soudni poplatek zaplatit.

[5] O nahradé¢ nakladd fizeni o kasacéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud
podle § 60 odst. 3 véty prvni s. . s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona. Rizen{ bylo zastaveno,
a proto zadny z ucastnfkd nema pravo na nahradu naklada fizeni.
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Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pifpustné.

V Brné dne 27. kvétna 2020

JUDr. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu





