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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Jakuba Camrdy a soudct
JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Viktora Kucery v pravni véci zalobct: a) J. V., b) M. V., c¢) A.
V., proti zalovanému: Ministerstvo dopravy, se sidlem nabfezi Ludvika Svobody 1222/12,
Praha 1, v fizen{ o kasacni stiznosti Zzalobce a) proti usneseni Krajského soudu v Ostrave ze dne
21. 1. 2020, ¢.j. 39 A 2/2020 — 31,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznostise zastavuje.
II. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] Podanou kasacni stiznosti napadl zalobce a) (dale jen ,,stézovatel”) usneseni Krajského
soudu v Ostrave ze dne 21. 1. 2020, ¢. j. 39 A 2/2020 — 31, kterym byla jako opozdéna odmitnuta
zaloba proti rozhodnuti ministra dopravy ze dne 26. 11. 2018, ¢. j. 50/2018-510-RK/4, jimz byl
zamitnut rozklad stézovatele a potvrzeno rozhodnuti Zzalovaného ze dne 8. 6. 2018, ¢. j. 18/2018-
910-IPK/19, kterym byla povolena stavba ,,Silnice 1/68 Tfanovice — Nebory — ¢ast 11, v rozsahu
sedmi stavebnich objekt, v fizeni vedeném podle zdkona ¢. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby
dopravni, vodni a energetické infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci, ve znéni
pozdéjsich predpist. Spolu s kasacni stiznosti podal stéZzovatel 1 zadost o osvobozeni od soudnich
poplatkt a navrh na ustanoveni zastupce z fad advokata pro fizeni o kasacni stiznosti.

(1] Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 7. 4. 2020, ¢.j. 5 As 67/2020 — 8, stézovateli
osvobozeni od soudnich poplatki nepfiznal a navrh na ustanoveni zastupce zamitl, nebot’
stézovatel ani na vyzvu soudu nedolozil své majetkové pomeéry.

2] Vzhledem k uvedenému Nejvyssi spravni soud v daném usneseni stézovatele zaroven
vyzval, aby ve lhuté 15 dna od jeho doruceni zaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi
5000 K¢, a dale, aby v této lhuté¢ predlozil soudu plnou moc udélenou jim advokatovi
k zastupovan{ v fizeni o kasacni stiznosti, nebo ve stejné lhaté prokazal, ze disponuje
vysokoskolskym pravnickym vzdélanim, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie. Zaroven byl sté¢zovatel poucen o nasledcich nesplnéni této vyzvy.

[3] Stézovatel nebyl pfi doru¢ovani uvedeného usneseni zastizen, zasilka proto byla v souladu
s § 49 odst. 3 pism. a) o. s. f. ve spojeni s § 42 odst. 5 s. . s. dne 14. 4. 2020 ulozena
v provozovné provozovatele postovnich sluzeb. Stézovatel si v desetidenni tlozni dobé zasilku
nevyzvedl, v souladu s § 49 odst. 4 o. s. . tak v patek 24. 4. 2020 nastoupila fikce doruceni.
Patnactidenni lhuta k zaplaceni soudniho poplatku za kasacni stiznost tak marné uplynula
v pondéli dne 11. 5. 2020.
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[4] Vzhledem k tomu, ze stézovatel na uvedené usneseni opét nijak nereagoval a soudni
poplatek za kasacni stiznost neuhradil, Nejvys§imu spravnimu soudu nezbylo, nez fizeni o
kasaéni stiznosti podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve spojeni s
§ 47 pism. ¢) s. f. s. zastavit.

[5] S ohledem na skutecnost, ze stézovatel rovnéz soudu ve stanovené lhuté¢ nedolozil,
ze je zastoupen advokatem, piipadné ze disponuje vysokoskolskym pravnickym vzdélanim,
které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie, lze dodat, ze nesplnéni
této podminky (§ 105 odst. 2 s. f. s.) by bylo davodem pro odmitnuti kasa¢ni stiznosti, pokud
by nebylo fizeni o této kasacni stiznosti pro nezaplaceni soudniho poplatku zastaveno.

[6] Jelikoz bylo fizeni o kasaéni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s.f.s.
ve spojeni s § 120 s. f. s. zadny z ucastnikd fizeni pravo na nahradu jeho nakladu.

Pouceni:
Proti tomuto usnesenin e js o u opravné prostfedky ptipustné (§ 53 odst. 3, § 120 s. 1. s.).
V Brné dne 20. kvétna 2020

JUDr. Jakub Camrda
predseda senatu





