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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudcu JUDr. Jakuba Camrdy a JUDr. Viktora Kucery v pravni véci zalobce: a) J. V., b) A. V.,
c) M. V., proti zalovanému: Ministerstvo dopravy, se sidlem nabfezi Ludvika Svobody
1222/12, Praha 1, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce a) proti usneseni Krajského soudu
v Ostrave ze dne 21. 1. 2020, ¢. j. 39 A 1/2020 — 28,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z Gcastnikh n e m 4 pravo na nahradu naklada fizen{ o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Kasa¢ni stiznosti se zalobce (dale ,,stézovatel) domaha zruSeni shora oznaceného
usneseni krajského soudu, kterym byla odmitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti Zalovaného
ze dne 26. 11. 2018, ¢. j. 49/2018-510-RK/5.

[2] Pro fizeni o kasacni stiznosti stézovatel pozadal o osvobozeni od soudniho poplatku
a o ustanoven{ zastupce z fad advokatu.

[3] Usnesenim Nejvysstho spravniho soudu ze dne 27. 2. 2020, €. j. 5 As 66/2020 — 4, byla
zadost o osvobozeni od soudniho poplatku zamitnuta, nebylo vyhovéno ani zadosti o ustanoveni
zastupce z fad advokat; Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, Zze kasacni stiznost nemuize byt
zjevné Gspesna, coz stézovateli v uvedeném usneseni odtvodnil. StéZzovatel byl soucasné vyzvan,
pokud i pfes podané podrobné odavodnéni na podané kasacni stiznosti trva, k dhradé soudniho
poplatku a splnéni podminky povinného zastoupeni dle § 105 odst. 2 s. . s. Stézovatel byl
rovnéz poucen o pravnich duasledcich nesplnéni poplatkové povinnosti, jakoz i povinného
zastoupeni.

[4] Citované usneseni bylo st¢zovateli doruc¢eno dne 13. 3. 2020 (§ 49 odst. 4 o. s. f.
ve spojeni s § 64 s. f. s.); lhtuta kzaplaceni soudnfho poplatku uplynula dne 30. 3. 2020.
Ve stanovené lhuaté sté¢zovatel poplatkovou povinnost nesplnil. Za této situace je jiz nadbyte¢né

zabyvat se splnénim podminky povinného zastoupen.

[5] Podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za rizeni
splatny poddnim navrbn na zahdjeni rizent, odvolini, dovolini nebo kasalni stignosti aplacen, sound vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhité, kteron mu uri v délce alespori 15 dndi; vyjimecné miige soud urcit lhitu
kratsi. Po marném uplynuti této lhiity soud 1izeni zastavi. K zaplaceni poplatkn po marném uplynuti hiity
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se neprihlizi. Podle § 47 pism. ©) s. 1. s., soud 1izeni usnesenim astavi, stanovi-li tak tento nebo wlastni
gdkon.

[6] Stézovatel ve stanovené lhuté soudni poplatek neuhradil, Nejvyssimu spravnimu soudu
proto nezbylo, nez fizeni podle § 47 pism. c) s. f. s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zdkona o soudnich
poplatcich zastavit.

[7] O nakladech fizeni o kasac¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3
veéty prvé s. f. s. za pouzitl § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni zastaveno, zadny z dcastniku

nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 9. dubna 2020

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu





