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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Tomase Langaska, soudkyné
zpravodajky Mgr. Sylvy Siskeové a soudce JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci Zalobkyné: M.
K., zastoupené Mgr. Petrem Miketou, advokitem se sidlem Jaklovecka 1249/18, Ostrava,
proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1,
Praha 2, tykajici se zaloby proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 10.10.2018, ¢.j. MPSV-
2018/203759-923, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu
v Ostrave ze dne 28. 1. 2020, ¢. j. 19 Ad 44/2018 — 121

takto:
I. Kasacni stiznost zalobkyné¢ se odmita.
II. Z4dny z Géastnikd nema pravo na ndhradu naklada fizenf o kasa¢ni stiznosti.
III. Ustanovenému zastupci zalobkyné Mgrt. Petru Miketovi, advokatu,

se nepfiznava odména za zastupovani a nahrada hotovych vydaja.

Oduvodnéni:

[1] Kasacni stiznosti se zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) domahd zruseni v navétd
oznaceného rozsudku. Krajsky soud v Ostravé jim zamitl zalobu stézovatelky proti v navétd
ozna¢enému rozhodnuti Zalovaného, kterjm Zalovany zménil rozhodnuti Utadu price Ceské
republiky — krajské pobocky v Ostravé ze dne8.8.2018, ¢.j.764136/18/OT. Timto
rozhodnutim stézovatelce nebyl pfiznan piispévek na bydlen{ ode dne 1. 7. 2018.

(2] Protoze kasacni stiznost neobsahovala vSechny nalezitosti podle § 106 odst. 1 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni fiad spravni (dale jen ,s. f. s.), Nejvyssi spravni soud usnesenim
ze dne 28. 5. 2020, ¢.j. 6 As 45/2020 — 18, vyzval stézovatelku, aby v zikonné lhuté jednoho
meésice od doruceni tohoto usneseni uvedla, z jakého davodu ve smyslu § 103 odst. 1 s. f. s.
kasacni stiznost podala. Zaroven sté¢zovatelku poucil, ze pokud vyzvé nevyhovi, bude jeji kasacni
stiznost odmitnuta.

[3] Podle § 40 odst. 2 s. f. s. koncf lhiata urcena podle tydna, mésica nebo let uplynutim dne,
ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty. Usneseni bylo zastupci
stézovatelky doruceno dne 2. 6. 2020, poslednim dnem lhuty pro doplnéni kasacni stiznosti tak
byl ¢tvrtek 2. 7. 2020. Stézovatelka v uvedené lhuté kasaéni stiznost nedoplnila, a pro tuto vadu
nebylo mozné v fizeni pokracovat.
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(4] Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost odmitl (§ 37 odst. 5 za pouziti § 120 s. f. s.).

[5] O nahradé¢ nakladua fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 za pouziti § 120 s. f. s,
podle kterého nema zadny z ucastnika pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢n{ stiznost
odmitnuta.

[6] Nejvyssi  spravni soud  stézovatelce ustanovil usnesenim  ze dne 28. 5. 2020
C.j. 6 As 45/2020 — 18 zastupcem advokata Mgr. Petra Miketu. Hotové vydaje a odménu
za zastupovani zastupce ustanoveného soudem plati stat (§ 35 odst. 10 véta prvni
pted stfednikem s. f. s.). Jelikoz vsak ustanoveny zastupce stézovatelky nevykonal v fizeni zadny
ukon pravni sluzby ve smyslu vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatd a nahradach
advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), Nejvyssi spravni soud mu odménu
za zastupovani nepfiznal.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné dne 8. ¢ervence 2020

JUDr. Tomas Langasek
pfedseda senatu





