6 Afs 21/2020 - 16

USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Filipa Dienstbiera a soudcu
JUDr. Tomase Langaska a JUDr. Viktora Kucery v pravni véci véci zalobkyné: Elprim — tech
s.r. 0., se sidlem Nachodska 652, Velké Porici, proti zalovanému: Odvolaci financni
feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 9.9.2019, ¢.j.36632/19/5300-22444-707622, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobkyn¢
proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 16. 1. 2020, ¢. j. 31 Af 48/2019 — 36,

takto:
1. Kasaéni stiznost se odmita.
1I. Zadny z ucastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
III.  Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti ve vysi

5000 K¢, ktery ji bude vyplacen z uctu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhaté 30 dna
od pravn{ moci tohoto usnesent.

Oduvodnéni:

1] Zalovany zamitl v zahlavi oznatenym rozhodnutim Zalobkynino odvolani proti deviti
platebnim vyméram vydanym ve véci dané zpfidané hodnoty Finanénim dfadem
pro Kralovéhradecky kraj. Zalobkyné napadla rozhodnuti zalovaného zalobou. Krajsky soud
v Hradci Kralové shora oznacenym usnesenim zastavil fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku.

2] Zalobkyné (stéZovatelka) brojila proti usneseni krajského soudu kasaénf stiznosti.

[3] Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval podminkami fizeni a dospél k zavéru, ze nejsou
splnény, nebot’ stézovatelka nedolozila splnéni podminky povinného zastoupeni podle § 105
odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (ddle jen ,,s. f. s.).

[4] Podle citovaného ustanoveni musi byt stézovatel v fizeni o kasaéni stiznosti zastoupen
advokatem. To neplati pouze v piipadé, ma-li sté¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo clen,
ktery za n¢j jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonu vyzadovano pro vykon advokacie. Splnéni podminky povinného zastoupeni musi
byt soudu fidnym zpusobem dolozeno. Soud proto usnesenim ¢.j. 6 Afs 21/2020 — 6 vyzval
stezovatelku k dolozeni splnéni podminky povinného zastoupeni. Usneseni bylo stézovatelce
doruceno dne 20. 2. 2020. Lhuta pro dolozeni zastoupeni uplynula dne 6. 3. 2020. Stézovatelka
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ve stanovené lhaté (ani pozdéji ke dni rozhodovani soudu) splnéni podminky § 105 odst. 2 s. 1. s.
nedolozila, v fizeni proto nebylo mozné pokracovat.

[5] Za splnéni uvedené podminky neni mozné povazovat plné moci pro JUDr. J. B. a JUDr.
J. S. zaslané soudu dne 26. 2. 2020 JUDr. B., kterj stéZovatelku zastupoval jako obecny
zmocnénec v fizeni pfed krajskym soudem. Podle vefejné dostupného seznamu advokata
vedeného Ceskou advokétni komorou nemaji JUDr. J. B. ani JUDx. J. S. opravnéni k vykonu
advokacie. Stézovatelka netvrdila, ani nedolozila, Zze se jednd o jeji zaméstnance nebo cleny.

Nadto plné moci nejsou stézovatelkou podepsany.

[6] Nejvyssi spravni soud proto odmitl kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) za pouziti
§120s. 1. s.

[7] O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 (za pouziti § 120) s. f. s.,
podle kterého nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu nakladi fizeni, byla-li kasacni{ stiznost
odmitnuta.

[8] Podle §10odst.3 a 5 zikona ¢&.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud vrati
zaplaceny poplatek, byl-li navth na zahajeni fizeni odmitnut. Poplatek bude stézovatelce
vyplacen z uctu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhaté 30 dnt od pravni moci tohoto usnesent.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejs ou opravné prostiedky piipustné.

V Brné 11. bfezna 2020

JUDr. Filip Dienstbier
pfedseda senatu





