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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy Ondfeje Mrakoty, soudce
Zdenka Kihna a soudkyné Michaely Bejckové v pravni véci zalobce: M. N., zastoupen Mgr.
Viktorem Klimou, advokitem se sidlem Melantrichova 477/20, Praha 1, proti zalované: Policie
CR, Krajské feditelstvi policie hl. m. Prahy, se sidlem Kaplanova 2055/4, Praha 4, prot
rozhodnuti Zalované ze dne 13. 10. 2019, &. KRPA-356576-13/CJ-2019-000022-ZZC, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 3. 12. 2019, ¢j. 1 A
66/2019-44,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z ucastnfki ne m a4 pravo na nahradu nakladua fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale jen ,,stézovatel) se kasacni stiznost{ ze dne 10. 12. 2019 domahal zruseni usneseni
méstského soudu oznaceného v zahlavi. Podanim ze dne 12. 2. 2020, doru¢enym NSS té¢hoz dne,
vzal stézovatel kasacni stiznost zpét.

Podle §37 odst.4 s.f.s. muze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zéasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizen{ usnesenim zastavi, vzal-li
navrhovatel svij navrh zpét. Projev vile, jimz byla kasacni stiznost vzata zpét, nevzbuzuje
pochybnosti. Vzhledem k tomu, Ze stézovatel vzal svoji kasacni stiznost zpét do doby,
nez o ni bylo rozhodnuto, soud usnesenim fizeni zastavil podle §47 pism. a) ve spojeni
s §120s. f.s.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.
Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 20. inora 2020

Ondfej Mrakota
pfedseda senatu





