10 Azs 10/2020 - 15

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném 2z piedsedy Ondfeje Mrakoty,
soudce Zdenka Kithna a soudkyné Michaely Bejckové v pravni véci zalobcu: a) V. M., b) Z. A.,
oba zastoupeni Mgr. Beatou Kaczynskou, advokitkou se sidlem Masarykovy sady 76/18, Cesky
Tésin, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti
rozhodnutim zalovaného ze dne 28. 6. 2019, &. OAM-468/ZA-ZA11-ZA05-R2-2017, a ¢j.
OAM-467/ZA-ZA11-ZA05-R2-2017, v fizeni o kasacni stiznosti zalovaného proti rozsudku
Krajského soudu v Ostrave ze dne 19. 11. 2019, ¢j. 63 Az 36/2019-64,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z ucastnfki ne m a4 pravo na nahradu nakladua fizeni.

Oduavodnéni:

Zalovany (dile jen ,,stéZovatel®) se kasaéni stiznosti ze dne 7. 1. 2020 domahal zrugeni rozsudku
krajského soudu oznaceného v zahlavi. Podanim ze dne 16. 1. 2020, doru¢enym NSS téhoz dne,
vzal stézovatel kasacni stiznost zpét.

Podle §37 odst.4 s.f.s. muze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zéasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s.f.s. soud fizeni usnesenim zastavi,
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Projev vule, jimz byla kasacni stiznost vzata zpét,
nevzbuzuje pochybnosti. Vzhledem k tomu, Ze sté¢zovatel vzal svoji kasac¢ni stiznost zpét
do doby, nez o ni bylo rozhodnuto, soud usnesenim fizeni zastavil podle § 47 pism. a) ve spojeni
s §120s. f.s.

Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.
Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 6. tnora 2020

Ondfej Mrakota
pfedseda senatu





