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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senat¢ slozeném 2z predsedy Mgr. Alese Roztocila
a soudct JUDr. Jiftho Pally a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobce: V. M., zast. JUDr.
Petrem Jiratem, advokatem, se sidlem Skoln{ 3315/42, Chomutov, proti zalovanému: Odvolaci
finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne
25.1.2019, ¢. j. 3462/19/5200-10423-705778, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Plzni ze dne 11. 12. 2019, ¢.j. 57 Af 14/2019 - 30,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z tcastniki nem a4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Krajsky soud v Plzni v zahlavi ozna¢enym rozsudkem zamitl zalobu proti nadepsanému
rozhodnuti zalovaného, jimz byla zamitnuta odvolani Zalobce a byly potvrzeny tfi platebni
vyméry Finanéntho ufadu pro Karlovarsky kraj na dan  silnicni  za  zdanovaci
obdobi let 2013, 2014 a 2015 ze dne 19. 3. 2018, ¢. j. 182874/18/2407-50522-404833,
183035/18/2407-50522-404833 a 183092/18/2407-50522-404833.

[2] Zalobce (st¢zovatel) napadl rozsudek krajského soudu kasacni stiznosti. Nejvyssi spravni
soud dospél po predbézném posouzeni splnéni zakonnych nalezitosti kasacni stiznosti k zavéru,
ze kasaéni stiznost byla podana opozdéné.

[3] Podle § 46 odst. 1 pism. b) zikona ¢. 150/2002 Sb., soudntho fidu sprivniho (dale
jen . f. 8.%) ,,[njestanovi-li tento Zikon jinak, soud usnesenim odmitne ndvrb, jestlige ndvrh byl poddn
predéasné nebo opogdéné.“ Toto ustanoveni je pfitom podle § 120 s. f. s. tfeba pfiméfené aplikovat
1 na fizen{ o kasacni stiznosti.

[4] Podle § 106 odst. 2 véty prvni s. f. s. ,/kasacini stiZnost musi byt podina do dvou tjdni
po dorucent rozhodnuti, a bylo-li vyddano opravné usneseni, béZi tato lhita novu od doruceni tohoto usnesent.*
Podle posledni véty téhoz ustanovent: , [z/meskdni lhity & podani kasalni stignosti nelze prominout.

[5] 7. obsahu spisu krajského soudu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze kasacni stiznosti
napadeny rozsudek byl do datové schrinky stézovatele dorucen dne 19. 12. 2019. O Ihuté
k podani kasacni stiznosti byl sté¢zovatel v napadeném rozsudku fadné poucen.

[6] Zakonna lhita dvou tydnt k podani kasacni stiznosti proto pocala bézet
dne 20. 12. 2019 a uplynula ve ¢tvrtek 2. 1. 2020. K zachovani lhity pro podani kasacni stiznosti
by tedy bylo tfeba, aby kasacni stiznost byla stézovatelem nejpozdéji dne 2. 1. 2020 pfedana
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soudu nebo tomuto zaslana prostiednictvim drzitele postovni licence, popf. zvlastni postovni
licence anebo pfedana organu, ktery ma povinnost podani dorucit. Ze ,,Zdagnamu o ovéfeni
eleketronického poddani dornceného na elektronickon podatelnu: Nejvyssi spravni soud“~vsak vyplyva, ze kasacni
stiznost byla zaslana datovou schrankou zdejsimu soudu az dne 3. 1. 2020.

[7] Na zakladé vyse uvedenych divodua dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru, ze kasacni
stiznost stézovatele byla ve smyslu § 106 odst. 2 s. f. s. podana opozdéné, pficemz zmeskan{ lhaty
nelze podle posledni véty téhoz ustanoveni prominout. Nejvyssi spravni soud proto kasacni
stiznost vyrokem 1. odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. f. s.

8] O nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti
ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. vyrokem II. tak, ze zadny z acastnika
nema pravo na nahradu naklada fizeni, nebot’ kasacni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou pifpustné zadné opravné prostiedky.

V Brné dne 27. ledna 2020

Mgr. Ales Roztocil
pfedseda senatu





