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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Kaniové, soudct
JUDt. Ivo Pospisila a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci zalobce: J. N., zastoupen Mgr. Vaclavem
Voftiskem, advokatem se sidlem Led¢icka 649/15, Praha 8, proti zalovanému: Magistrat mésta
Ostravy, se sidlem Prokesovo namesti 1803/8, Ostrava, o zalob¢ na ochranu pfed nezakonnym
zasahem zalovaného, v fizen{ o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v
Ostrave ze dne 30. 10. 2019, ¢.§. 22 A 6/2019 — 27,

takto:

l. Kasaéni stiznostse odmita.
1. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

1. Zalobcise vraci zaplaceny soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vysi 5.000 K¢ Tato
castka bude Zalobci poukazana prostfednictvim jeho zastupce Mgr. Vaclava Vorfiska
ve lhaté 30 dna od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

(1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 13. 12. 2019 vcasnou kasaéni stiznost zalobce (dale
jen ,,stézovatel”) proti napadenému rozsudku, kterym Krajsky soud v Ostravé (dale jen ,krajsky
soud”) zamitl jeho Zalobu, kterou se domahal ochrany pfed nezakonnym zasahem zalované¢ho
spocivajicim v neopravnéném zadrzovani finanénich prostredka.

[2] Kasac¢ni stiznost vSak neobsahovala vsechny naleZitosti podle ustanoveni § 37 odst. 3
a§106 odst.1 zikona ¢.150/2002Sb., soudni fid spravai (dile jen ,s.f.s.),
protoze v ni sté¢zovatel nespecifikoval divody, pro které rozsudek krajského soudu napadl.

[3] Podle ustanoveni § 106 odst. 3 s. f. s., [njemd-li kasacni stignost vsechny ndlegitosti jig pri jejim
poddni, musi byt tyto naleitosti doplnény ve hité jednoho mésice od doruceni usnesent, kterym byl stéZovatel
vyvdn k doplnéni podant. Jen v této lhité miige stéZovatel rogsinit kasaini stignost na vyroky dosud nenapadené
a roz$irit jeji drivody. Tuto lhiitu miige soud na viasnon Zddost stéovatele 3 vagnych drivodsi prodlongit, nejdéle
v$ak o dalsi mésic.

(4] Nejvyssi spravai soud stézovatele vyzval usnesenim ze dne 6. 1. 2020, ¢&.j. 1 As 486/2019 -9,
k doplnéni kasac¢ni stiznosti ve lhaté jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni. Soucasné
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jej poucil o tom, ze nebudou-li vady kasacni stiznosti v zakonné lhuté odstranény, bude kasacni
stiznost odmitnuta.

[5] Toto usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno do datové schranky stejného dne, tedy
v pondéli 6. 1. 2020. Podle § 40 odst. 2 s. . s. lhsita urcend podle tydnai, mésicii nebo roksi konli uplynutim
dne, ktery se svym oxnacenim shoduje se dnem, ktery uriil pocatek lhity. Lhita k doplnéni kasacni stiznosti
proto uplynula ve stfedu dne 6. 2. 2020. Protoze stézovatel pfes vyzvu Nejvyssiho spravniho
soudu duvody kasacni stiznosti v této lhuté nedoplnil, soud kasa¢ni stiznost odmitl podle § 37
odst. 5 ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[6] O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s,
podle né¢hoz nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasacni stiznost
odmitnuta.

[7] Stézovatel zaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5.000 K¢. Podle § 10 odst. 3
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dile jen ,,zakon o soudnich poplatcich®) plat,
ze byl-li navrh na zahajen{ fizeni pfed prvnim jedninim odmitnut, soud vrati z Gctu soudu
zaplaceny poplatek. Podle § 10 odst. 5 téhoz zakona soud v fizeni, v némz lze rozhodnout
bez jednani, postupuje obdobné podle odstavet 3 a 4, dokud nebylo vydano rozhodnuti o véci
samé. Z vyse uvedeného plyne, ze Nejvyssi spravni soud ma povinnost stézovateli jim zaplaceny
soudni poplatek ve wvysi 5.000 K¢ vratit. Uvedena castka bude stézovateli poukazana
prostfednictvim jeho zastupce Mgr. Vaclava Voiiska ve lhat¢ 30 dnd od pravni moci tohoto
usnesent.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné dne 13. tnora 2020

JUDx. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu





