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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDrx. Josefa Baxy, soudce JUDr.
Ivo Pospisila a soudkyné JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobce: D. A. N., zastoupen Mgt.
Markem Sedlikem, advokitem se sidlem Piikop 834/8, Brno, proti zalované: Policie Ceské
republiky, Reditelstvi sluZby cizinecké policie, se sidlem Olsanska 2176/2, Praha 3, o zalobé
proti rozhodnuti zalované ze dne 13. 8. 2019,
¢ j. CPR-7012-2/CJ-2019-930310-V238, v fizeni o kasaéni stiZnosti Zalobce proti rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 21. 10. 2019, ¢.j. 13 A 59/2019 — 19,

takto:

l. Kasaéni stiznost se odmita.

1. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 3. 12. 2019 vcasnou kasacni stiznost zalobce (dale
jen ,,sté¢zovatel) proti napadenému rozsudku, kterym Méstsky soud v Praze (dale jen ,,méstsky
soud) zamitl zalobu proti shora oznacenému rozhodnuti Zzalované ve véci ulozeni spravnfho
vyhosténi podle § 119 odst. 1 pism. b) bodu 9. zikona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct
na tzemi Ceské republiky a o zméné nékterjch zdkond.

(2] Kasaéni stiznost vSak neobsahovala vSechny nalezitosti podle ustanoveni § 37 odst. 3
a§ 106 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dile jen ,s. f. s.°), protoze
v ni stézovatel nespecifikoval divody, pro které rozsudek méestského soudu napadl.

[3] Podle ustanoveni § 106 odst. 3 s. f. s., [njemdi-li kasaini stignost vsechny ndlegitosti jig pii jejim
poddni, musi byt tyto nalegitosti dopinény ve lhité jednobho mésice od doruceni usnesens, kterym byl stéovatel
vyzvdn k doplnéni podani. Jen v této lhité miize stéZovatel rosirit kasalni stignost na vyroky dosud nenapadené
a roz$irit jeji drivody. Tuto hiitn miige soud na viasnon Zddost stéZovatele 3 vagnych drvodsi prodlonzit, nejdéle
vsak o dalsi mésic.

[4] Nejvyssi spravni soud stézovatele vyzval usnesenim ze dne 17.12.2019, ¢&j.
1 Azs465/2019-10, k doplnéni kasacni stiznosti ve lhité jednoho meésice od doruceni tohoto
usneseni. Soucasné jej poucil o tom, ze nebudou-li vady kasacni stiznosti v zakonné lhuté
odstranény, soud kasacni stiznost odmitne.



1 Azs 465/2019

[5] Toto usneseni{ bylo zastupci stézovatele doruceno do datové schranky v patek dne
20.12. 2019. Podle § 40 odst. 2 s. t. s. lbsita uriend podle tydni, mésicii nebo rokdi konli uplynutin
dne, ktery se svym oxnacenim shoduje se dnem, ktery uriil pocatek lhity. Lhuta k doplnéni kasacni stiznosti
tedy uplynula v pondéli dne 20. 1. 2020. Stézovatel ve stanovené lhuté kasacni stiznost nedoplnil.

[6] Protoze stézovatel pfes vyzvu Nejvysstho spravnitho soudu divody kasacni stiznosti
ve lhaté nedoplnil, soud kasacni stiznost odmitl podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[7] O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s,
podle n¢hoz nema zadny z Gcastnikd pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 4. tnora 2020

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu





