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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Jiftho Pally a soudcu
Mgr. Alese Roztocila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobkyné: From-To s.r.o.,
IC 02337002, se sidlem Katefinice 185, Piibor, zast. Mgr. Michalem Pfibilem, advokatem,
se sidlem Kadlackova 894/17, Kopfivnice, proti zalovanym: 1) Odvolaci finanéni feditelstvi,
se sidlem Masarykova 427/31, Brno, 2) Finan¢ni Gfad pro Moravskoslezsky kraj, se sidlem
Na Jizdarné 3162/3, Ostrava, o zalob¢ proti rozhodnuti zalovaného 1) ze dne 22. 8. 2019,
¢.j. 34964/19/5000-10470-702394, a proti rozhodnutim Zzalovaného 2) ze dne 16. 10. 2019,
¢.j. 3613256/19/3200-31472-806365, a ¢. j. 3613370/19/3200-31472-806365, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 14. 11. 2019,
¢.j. 22 Af43/2019 - 21,

takto:
I. Rizeni o kasa¢ni stiznosti se zastavuje.
II. Z4dny z Géastnikd nem 4 pravo na ndhradu naklada fizeni o kasaéni stiznosti.
III.  Zalobkyni se vraci é&st zaplaceného soudniho poplatku za kasaéni stiznost ve vysi

4.000 K¢, ktery bude vyplacen z actu Nejvyssiho spravniho soudu k rukam advokata
Mgtr. Michala Ptibila do 30 dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 25. 11. 2019
vcasnou kasacni stiznost ~ zalobkyné  proti usneseni Krajského soudu v = Ostravé
ze dne 14. 11. 2019, ¢. j. 22 Af 43/2019 - 21, jimz v ¢asti, ve které se zalobkyné domahala zruseni
rozhodnuti zalovaného 1) ze dne 22. 8. 2019, ¢. j. 34964/19/5000-10470-702394, fizeni o zalob¢
zastavil, a v c¢asti, v niz se zalobkyn¢ domahala zruseni rozhodnuti Zalovaného 2) ze dne
16.10. 2019, ¢. j. 3613256/19/3200-31472-806365, a¢. j. 3613370/19/3200-31472-806365,
zalobu odmitl.

[2] Podanim ze dne 20. 12. 2019, které Nejvyssi spravni soud obdrzel téhoz dne, zalobkyné
uvedla, ze bere podanou kasacni stiznost v celém rozsahu zpét.

[3] Podle § 47 pism. a) véty pfed stfednikem zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni
(dale jen ,,s. . 5.%) ,,[s|oud rizeni usnesenim astavi, vzal-li navrhovatel svij ndavrb pét.
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[4] Vzhledem k tomu, ze projev vule zalobkyné, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je zcela jednoznacny a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim Zzalobkyné zamjyslela ukonceni
fizeni o kasacni stiznosti jeho zastavenim, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a) s. 1. s.
za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona, fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[5] O nahradé¢ nakladu fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem bylo za pouziti ustanoveni § 60
odst. 3 véty prvé s. 1. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona rozhodnuto tak, Ze zadny z ucastnika
nema pravo na nahradu nakladua fizeni o kasa¢ni stiznosti, nebot’ fizeni o ni bylo zastaveno.

[6] Vyrok o vraceni zaplaceného soudniho poplatku za kasacni stiznost se opira o § 10 odst. 3
vétu prvni zakona ¢ 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, jelikoz fizeni bylo zastaveno
pfed prvnim jednanim. Podle tohoto ustanoveni totiz plati, ze ,,soud vrati g dictu soudn i aplaceny
poplatefe za 1izent, ktery je splatny poddaninm navrhu na Zabdjeni 1izent, odvolani, dovolani nebo kasalni stignosts,
snigeny o 20 %o, nejmeéné viak o 1000 Ké; bylo-li 1izent 2astaveno pred pronim jednanim. “ NV zhledem k tomu,
ze zalobkyné zaplatila soudn{ poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5.000 K¢, soud ji vraci tento
poplatek snizeny o 20 %, tedy ve vysi 4.000 K¢.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 9. ledna 2020

JUDrx. Jifi Palla
pfedseda senatu





