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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pifedsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
asoudct JUDr. Jakuba Camrdy a JUDr. Viktora Kucery v pravni véci zalobce: J. H, proti
zalovanému: Finanéni ufad pro Liberecky kraj, se sidlem tf. 1. maje 97, Liberec, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka v Liberci
ze dne 4. 11. 2019, ¢. . 59 Af 47/2019 — 15,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
I1. Zadny z Gcastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizen{ o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] Kasaéni stiznosti se zalobce (dale ,stézovatel) domaha zruSeni shora oznaceného
usneseni krajského soudu, kterym byla odmitnuta Zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne
20. 5. 2019, ¢.. 925209/19/2601-80541-507338. Pro fizeni o kasacni stiznosti stézovatel pozadal
o osvobozeni od soudnfho poplatku a o ustanoveni zastupce z fad advokatt; zadost nikterak
neoduvodnil.

[2] Usnesenim Nejvysstho spravniho soudu ze dne 6.1.2020, ¢.j. 5 Afs 445/2019 —7,
nebylo zadosti stézovatele vyhovéno; soucasné byl vyzvan, aby ve stanovené lhtté uhradil soudni
poplatek a predlozil plnou moc k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti dle § 105 odst. 2 s. 1. s.

[3] Usneseni bylo stézovateli dorucovano dne 10. 1.2020, ucinky doruceni nastaly dne
20.1.2020 (§42odst. 5 s.f.s. ve spojeni s §49 odst. 4 o.s.t.). Dne 27.1.2010 byla dle
dorucenky pisemnost vhozena do postovni schranky stézovatele. Patnactidenni lhuata ke splnéni
poplatkové povinnosti uplynula dne 4. 2. 2020. Soudni poplatek stézovatel neuhradil.

(4] Podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za rizeni
splatny poddnim ndvrbn na zahdjeni rizent, odvolini, dovoldni nebo kasalni stignosti aplacen, sound vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhité, kteron mu uri v délce alespori 15 dndi; vyjimecné miige soud urcit lhitu
kratsi. Po marném uplynuti této Ihiity soud 1izeni zastavi. K zaplaceni poplatkn po marném uplynuti lhiity
se neprihlizi. Podle § 47 pism. ¢) s. f.s., soud 1izeni usnesenim astavi, stanovi-li tak tento nebo wldstni
gdkon. O pravnich dusledcich nesplnéni poplatkové povinnosti byl stéZzovatel fadné poucen.

[5] Stézovatel ve stanovené lhuté soudni poplatek neuhradil, Nejvyssimu spravnimu soudu
proto nezbylo, nez fizeni podle § 47 pism. c) s. . s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich zastavit.
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[6] O nakladech fizeni o kasac¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3
véty prvé s. f. s. za pouziti § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni zastaveno, zadny z tGcastnika
nema pravo na nahradu nakladua fizeni.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brné dne 14. anora 2020

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu





