10 Azs 406/2019 - 27

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy Ondfeje Mrakoty, soudce
Zdefika Kiithna a soudkyné Michaely Bejckové v pravni véci Zalobee: A. V., zast. Mgr. Stépanem
Rihi¢kem, advokatem se sidlem Pechova 1228/3, Brno, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra,
se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 30. 11. 2018, ¢j. OAM-
941/ZA-ZA11-K02-2018, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 23. 10. 2019, ¢j. 41 Az 31/2018-54,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z ucastnfkt ne ma pravo na nahradu nakladua fizeni.

II. Ustanovenému zastupci Zalobce Mgr. Stépanu Rihackovi, advokitu, se p¥iznava
odména a nahrada hotovych vydaju v celkové vysi 6 800 K¢, ktera bude proplacena z uctu
Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnu od pravni moci tohoto usnesent.

Oduvodnéni:

Zalobce (déle jen ,,stéZovatel®) se kasaéni stiznosti ze dne 5. 12. 2019 domahal zrugeni rozsudku
krajského soudu oznaceného v zahlavi. Podanim ze dne 4. 3. 2020, doruc¢enym NSS téhoz dne,
vzal stézovatel kasacn{ stiznost zpét.

Podle §37 odst.4 s.f.s. muze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zcasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s.f.s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-
li navrhovatel svij navrh zpét. Projev vile, jimz byla kasacni stiznost vzata zpét, nevzbuzuje
pochybnosti. Vzhledem k tomu, Ze stézovatel vzal svoji kasacni stiznost zpét do doby, nez o ni
bylo rozhodnuto, soud usnesenim fizeni zastavil podle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s.

Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.

Zastupcem stézovatele byl usnesenim krajského soudu ze dne 19. 3. 2019 ustanoven Mgr. Stépan
Rihacek, advokat, jehoz odménu a hotové vydaje podle § 35 odst. 10 s. f. s. hradi stat. Zastupci
NSS pfiznal odménu za dva dkony pravni sluzby (podani kasac¢ni stiznosti a zpétvzeti kasacni
stiznosti) a dale dvakrat 300 K¢ jako pausalni nahradu hotovych vydaja v souladu s § 7, § 9 odst.
4 pism. d), § 11 odst. 1 pism. d) a § 13 odst. 4 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatu
a nahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), celkem tedy 6 800 Kc.
Zastupce v fizeni u krajského ani u zdejstho soudu nedolozil, ze by byl platcem DPH.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 6. bfezna 2020

Ondfej Mrakota
pfedseda senatu





