9 Ads 350/2019 - 59

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Radana Malika a soudcu
JUDr. Barbary Pofizkové a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobkyné: Ing. L. K., proti
zalovanym: 1) Ministerstvo prace a socidlnich véci, se sidlem Na Poficnim pravu 376/1,
Praha 2, 2) Utad prace Ceské republiky, se sidlem Dobrovského 1278/25, Praha 7,
3) Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti Zalovaného 2)
ze dne 10. 10. 2019, ¢.j. UPCR-2019/92553-78099815, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné
proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 20. 11. 2019, ¢. j. 17 Ad 1/2019 — 32, ve znéni
opravného usneseni ze dne 11. 12. 2019, ¢.j. 17 Ad 1/2019 — 41,

takto:
L. Kasacni stiznost se odmita.
II.  Zadny z Gcastniki nem4 pravo nanahradu nikladd fizent.
Oduvodnéni:

1] Zalobkyné (ddle jen ,stéZovatelka®) se kasaéni stiznosti domahd zruseni shora
oznaceného usneseni Meéstského soudu v Praze, kterym byla odmitnuta jeji Zaloba proti
rozhodnuti Zalovaného 2) ze dne 10. 10. 2019, ¢. j. UPCR-2019/92553-78099815, kterym bylo
zru$eno vybérové fizeni na sluzebni misto odborny rada — finanéni manazer projektu Rozvoj
systému podpory zaméstnavan{ osob se zdravotnim postizenim ve volném trhu prace (OZP).

2] Stézovatelka v ramci fizeni pozadala mimo jiné o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni
stiznosti. Jeji zadost byla usnesenim ze dne 22. 1. 2020, ¢. j. 9 Ads 350/2019 - 55, zamitnuta.
Tymz usnesenim byla stézovatelka vyzvana, aby ve lhuté jednoho tydne od doruceni tohoto
usneseni bud’to predlozila plnou moc udélenou ji advokatovi k zastupovan{ v fizeni o kasa¢ni
stiznosti nebo ve stejné lhuté prokazala, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Povinné zastoupeni advokatem je totiz
jednou z podminek fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem.

[3] Dle § 46 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,s. f. 5.°), neni-li stanoveno jinak, soud usnesenim odmitne navrh,
nejsou-li splnény podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo nebyl pfes vyzvu
odstranén.

(4] Stézovatelka byla fadné vyzvana vyse uvedenym usnesenim ze dne 22. 1. 2020, které
ji bylo doruceno dne 24. 1. 2020. Lhata pro vyhovéni vyzvé byla stanovena 1 tyden a uplynula
dle pravidel pro pocitani lhut dle § 40 odst. 1 a 2 s. f. s. dne 31. 1. 2020. Stézovatelka vsak
do dnesniho dne Zadnou plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani pro fizeni o kasacni
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stiznosti, pfipadné doklad o svém vlastnim pravnickém vzdélani, nedolozila. Je tfeba zminit,
ze v tomto usneseni byla také fadné poucena o tom, Ze v pfipadé nevyhovéni vyzvé Nejvyssi
spravni soud kasacni stiznost odmitne.

[5] Nejvyssi spravni soud odmitl kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni
s § 120 s. 1. s., nebot’ nebyla splnéna jedna z podminek fizeni o kasac¢ni stiznosti.

[6] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 3 ve spojeni
s § 120 s. 1. s. Dle uvedenych ustanoveni zadny z Gcastnikd fizeni o kasacni stiznosti nema pravo
na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 10. Gnora 2020

JUDr. Radan Malik
pfedseda senatu





