2 Afs 324/2019 - 79

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptedsedy JUDr. Karla Simky a soudkyni
JUDr. Miluse Dogkové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobci: a) Be. L. R., b) T. R., proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, ve véci zalob
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 28. 1. 2019, ¢. j. 1790/19/5300-22442-706033, a proti sdéleni
zalovaného ze dne 16. 1. 2019, ¢.. 911/19/5200-10423-701743, v fizeni o kasac¢nich stiznostech
zalobct proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 21. 10. 2019, ¢. j. 62 Af 73/2019 — 60,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Z4dny z Géastnikit nem 4 privo na ndhradu naklada izeni.
Odavodnéni:
[1] Zalobce a) a Zalobkyné b) (dale jen ,stézovatelé”) se kasa¢nimi stiznostmi domahali

zruSen{ v zahlavi uvedeného usneseni Krajského soudu v Brné. Spolec¢né s podanymi kasacnimi
stiznostmi pozadali o osvobozeni od soudnich poplatki a ustanoveni zastupce.

[2] Nejvyssi spravni soud o zadostech stézovateld rozhodl usnesenim ze dne 6. 2. 2020,
C.j. 2 Afs 324/2019 - 45, vnémz dospel k zavéru, ze je dan davod pro jejich zamitnuti,
nebot’ jejich kasacni stiznosti jsou zjevné neuspésné, a vyzval kazdého ze stézovatelt ke splnéni
jejich poplatkové povinnosti do 15 dnt od doruceni usneseni a ke splnéni podminky podle
§ 105 odst. 2 s. f. s. ve stejné lhute.

[3] Toto usneseni bylo doruceno sté¢zovatelim do jejich datovych schranek dne 7. 2. 2020.
Lhuta pro splnéni poplatkové povinnosti jim tedy zacala plynout v sobotu 8. 2. 2020 a posledni
den k jejimu splnén{ bylo pondéli dne 24. 2. 2020 (§ 40 odst. 3 s. f. s.).

(4] Dne 21.2.2020 byly Nejvyssimu spravnimu soudu doruceny opakované Zzadosti
stézovatelt o osvobozen{ od soudnich poplatki a ustanoveni zastupce (oznaceny jako doplnéni
puvodnich zadosti). Protoze vsak Nejvyssi spravni soud zamitl puvodni zadosti stézovatelu
z divodu, Ze jejich kasacni stiznosti jsou zjevné netspésné, dalsi dokladani jejich osobnich,
majetkovych a vydélkovych pomérta nema na posouzeni Nejvyssim spravnim soudem zadny vliv,
a proto o nich zdejsi soud nerozhodoval.
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[5] Protoze stézovatelé soudni poplatky na vyzvu soudu do vyse uvedeného dne nezaplatili,
Nejvyssi spravai soud podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich predpisu, ve spojeni s § 47 pism. c) s. 1. s. fizeni zastavil.

[6] Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze ackoli stézovatelé neodstranili ve stanovené
lhaté ani dalsi vadu svych kasacnich stiznosti, a to nedostatek pravniho zastoupeni ve smyslu
§ 105 odst. 2 s. . s., pfestoze k tomu byli usnesenim ze dne 6. 2. 2020, ¢. j. 2 Afs 324/2019 - 45,
vyzvani, Nejvyssi spravni soud nepostupoval podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f.s., ale v rezimu
§ 47 pism. ¢) s.f.s.,, nebot’ postup spocivajici v zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudnfho
poplatku ma pfednost pred jinymi procesnimi postupy.

[7] Vyrok o nakladech fizen{ se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. . s., podle
n¢hoz nema zadny z tcastnikt pravo na nahradu nakladua fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pifpustné.

V Brné dne 26. tnora 2020

JUDx. Karel Simka
pfedseda senatu
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