9 Azs 282/2019 - 40

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedkyné JUDr. Barbary Pofizkové
asoudcu JUDr. Radana Malika a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: M. T.,
zast. Mgr. Ladislavem Bartou, advokitem se sidlem Putkyfiova 787/6, Ostrava, proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 23. 5. 2019, ¢. j. OAM-224/LE-VL17-1.LE24-2019, v fizeni o kasaéni stiznosti
zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 30. 8. 2019, ¢. j. 63 Az 30/2019 - 41,

takto:
I. Rizeni o kasa¢ni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z Géastniki nema pravo nanahradu nakladd izeni.
III.  Ustanovenému zastupci zalobce Mgr. Ladislavu Bartovi, advokatu se sidlem

Purkyniova 787/6, Ostrava, se nepfiznava odména za zastupovani a nihrada
hotovych vydaju v fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale jen ,,stézovatel) domaha zruseni shora
oznaceného rozsudku Krajského soudu v Ostravé (dale jen , krajsky soud®), kterym byla vyrokem
L. podle § 78 odst. 7 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,s. f. s.), zamitnuta jeho Zzaloba proti shora uvedenému rozhodnuti
zalovan¢ho a vyrokem II. bylo rozhodnuto, Ze zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu naklada
fizeni. Rozhodnutim zalovaného byla zadost stézovatele o udéleni mezinarodni ochrany jako
zjevné bezdivodna zamitnuta podle § 16 odst. 2 zikona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,zakon o azylu®).

[2] Nejvyssi spravni soud v ramci standardni procesni pfipravy véci provéfoval aktualni
pobyt stéZovatele. Z evidence Zadateld o mezinarodni ochranu (AZYL II MVCR) zjistil,
ze stézovatel pobyval v Pobytovém stfedisku Havifov, Na Kopci 5, Havifov — Dolni Sucha,
do 24. 8. 2019. Ove¢ril, zda nelze stavajici misto pobytu stéZzovatele zjistit z evidence cizinct
(AISC), avsak s negativnim vysledkem. Jelikoz misto pobytu stéZzovatele po uvedeném datu nelze
z dostupnych podkladt zjistit, obratil se soud na zalovaného, na Spravu uprchlickych zafizeni
i ustanoveného zastupce s zadosti o sdéleni aktualnfho mista pobytu stézovatele (piipis ze dne
22.1. 2020, ¢.7.9 Azs 282/2019 - 33). Zalovany a Sprava uprchlickjch zafizeni sdélili,
ze stézovatel dne 24. 8. 2019 pobytové stiedisko svévolné opustil a jeho dalsi pobyt neni znam
(ptipisy na ¢. 1. 34 a 36 spisu kasacniho soudu). Ustanoveny zastupce stézovatele na piipis
nereagoval.

[3] Vzhledem k tomu, ze misto pobytu stézovatele nebylo mozné zjistit, soud postupoval
podle § 33 pism. b) zakona o azylu a fizeni o kasacni stiznosti zastavil.
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[4] O nahrad¢ nakladd fizeni mezi ucastniky bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 véty prvni
s. . s. ve spojeni s § 120 s. f. s., podle kterého nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni o kasacni stiznosti zastaveno. Pro uplnost soud dodava, Ze se v posuzované
véci nejedna o pripad podle § 60 odst. 3 véty druhé s. 1. s.

[5] V fizeni pfed krajskym soudem byl stéZzovateli usnesenim ze dne 12. 6. 2019,
¢.j. 63 Az30/2019 - 17, ustanoven zastupce Megr. Ladislav Barta, advokit se sidlem
Purkyniova 787/6, Ostrava. Podle § 35 odst. 10 s. f. s. (ve spojeni s § 120 s. f. s.) zastupuje
st¢zovatele 1 v fizeni o kasacni stiznosti, pficemz hotové vydaje a odménu za zastupovani
mu plati stat. Ustanoveny zastupce za stézovatele podal dne 10. 10. 2019 kasacni stiznost, protoze
se vSak kasacni namitky s vyjimkou obecného nesouhlasu se zavérem krajského soudu doslovné
shoduji s zalobnimi body, ustanovenému zastupci odmeéna za pravni ukon pravni sluzby
ani pausalni nahrada hotovych vydaju nendlezi (srov. usneseni ze dne 22. 5. 2019,
¢.j. 10 Azs 157/2019 - 28; ze dne 12. 12. 2019, ¢. j. 9 Ads 384/2018 - 32; nebo ze dne
22.1.2020, ¢.j. 9 As 7/2020 - 15).

Pouceni: Proti tomuto usneseni n e js ou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 29. ledna 2020

JUDr. Barbara Pofizkova
pfedsedkyné senatu





