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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Filipa Dienstbiera, soudce
JUDr. Tomase Langaska a soudkyné¢ Mgr. Barbory Berkové v pravni véci zalobce: M. V.,
zastoupeného Ing. Ladislavem Kubicou, danovym poradcem se sidlem Rokycanova 1929,
Sokolov, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno,
o zalob¢ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 6. 8.2019, ¢.j.32178/19/5100-41452-712079,
v fizeni o kasaéni stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v  Plzni
ze dne 28. 11. 2019, ¢. j. 30 Af 22/2019 — 50,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu naklada fizent.
Oddavodnéni:
1] Zalovany zamitl v zahlavi uvedenym rozhodnutim odvolani alobce proti rozhodnuti

Finan¢niho ufadu pro Karlovarsky kraj ve véci pokuty za nepodani kontrolniho hlaseni. Zalobce
napadl toto rozhodnuti zalobou u Krajského soudu v Plzni, ktery je shora oznacenym rozsudkem
zru$il a vratil véc zalovanému k dalsimu fizeni.

[2] Zalovany (stézovatel) brojil proti rozsudku krajského soudu kasaéni stiznosti. Podanim
dorucenym soudu dne 28. 1. 2020 vzal tuto kasacni stiznost zpét v plném rozsahu.

[3] Podle § 37 odst. 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s. f. s.), muze
navrhovatel vzit sviij navrh zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Protoze projev
vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti o umyslu stézovatele,
Nejvyssi spravni soud zastavil fizeni o kasa¢ni stiznosti podle § 47 pism. a) za pouziti § 120 s. f. s.

[4] O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 (za pouziti § 120 s. f. s.),
podle kterého nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejs ou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 29. ledna 2020

JUDr. Filip Dienstbier
pfedseda senatu





