9 Azs 224/2019 - 14

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a soudct
JUDr. Barbary Pofizkové a JUDr. Pavla Molka v pravn{ véci zalobce: D. V. T, zast. Mgr. Petrem
Viclavkem, advokitem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo
zahrani¢nich véci, se sidlem Loretinské namésti 101/5, Praha 1, proti rozhodnuti ministra
zahrani¢nich véci ze dne 8. 3. 2018, ¢.j. 102084-3/2018-OPL, v fizeni o kasacni stiznosti
zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé — pobocky v Olomouci ze dne
19. 6. 2019, ¢.j. 65 A 39/2018 - 1406,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II1. Zadny z tcastniki nem a pravo nanihradu naklada fizeni.
Oduvodnéni:

[1] Zalovany (dale ,,stézovatel”) se kasacni stiznosti domaha zruseni v zahlavi oznaceného
rozsudku Krajského soudu v Ostravé — pobocky v Olomouci, kterym bylo zruseno rozhodnuti
ministra zahrani¢nich véci specifikované tamtéz.

2] Jednou z podminek fizeni o kasacni stiznosti je, aby stézovatel byl zastoupen advokatem,
pfipadné aby za néj jednal ¢i jej zastupoval zaméstnanec nebo clen, ktery ma vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie [§ 105
odst. 2 zékona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fidu spravniho, ve znéni pozdéjsich pfedpist (ddle jen
»»S. T. 8.9

[3] Kasacni stiznost za stézovatele podala JUDr. Z. S., PhD., nedolozila vsak, ze je opravnéna
za stézovatele v této véci jednat a ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie. Nejvyssi spravni soud proto stézovatele
usnesenim ze dne 5. 8. 2019, ¢. j. 9 Azs 224/2019 - 10, vyzval k dolozeni splnéni podminky dle §
105 odst. 2 s. f. s., a to ve lhuté 14 dna od doruceni tohoto usneseni. Soucasné jej poucil, ze
nebude-li vyzve vyhovéno, soud kasacni stiznost odmitne.

[4] Citované usneseni bylo stézovateli doruceno v pondéli 5. 8. 2019, stanovena lhuta
tedy skoncila v pondéli 19. 8. 2019 (§ 40 odst. 1 s. f. s.). Stézovatel vsak na vyzvu do dnesniho
dne nereagoval a splnéni uvedené podminky fizeni nedolozil.

[5] Nejvyssi spravni soud proto postupoval podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni
s § 120 s. f. s. a kasacni stiznost odmitl (k tomuto procesnimu postupu srovnej téz usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 16. 11. 2017, €. j. Vol 65/2017 - 24).
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[6] O nahradé¢ naklada fizeni mezi ucastniky bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 ve spojeni
s § 120 s. f. s, dle kterého nema zadny z ucastnikti pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li

kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 26. srpna 2019

JUDt. Radan Malik
pfedseda senatu





