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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy Ondfeje Mrakoty, soudce Zdenka
Kithna a soudkyné Michaely Bejckové v pravni véci zalobce: J. V., proti zalovanému: Magistrat
mésta Frydku — Mistku, se sidlem ul. Radni¢ni 1148, Frydek — Mistek, o Zalob¢é na ochranu
proti necinnosti spravnfho organu, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského
soudu v Ostrave ze dne 30. 4. 2019, ¢j. 25 A 68/2019-9,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

I1. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

NSS obdrzel dne 11. 6. 2019 kasaéni stiznost zalobce (stézovatele) proti usneseni krajského
soudu oznacenému v zahlavi. StéZzovatel spolu s podanim kasaéni stiznosti podal zadost
o osvobozeni od soudnich poplatkt a navrh na ustanoveni zastupce. NSS proto stézovateli zaslal
vyzvu, aby ve lhtuté jednoho tydne od jejiho doruceni dolozil osobni, majetkové a vydélkové
poméry. Tato vyzva byla stézovateli dorucena dne 12. 7. 2019. Vzhledem k tomu, ze ve lhuté ani
pozdéji stézovatel své osobni, majetkové a vydélkové poméry nedolozil, zamitl NSS usnesenim
ze dne 15. 8. 2019, ¢j. 10 As 207/2019-16, zadost stézovatele o osvobozeni od soudnich poplatka
a navrh na ustanoveni zastupce a soucasn¢ jej vyzval, aby ve lhaté¢ 15 dna zaplatil soudni poplatek
a dolozil pravni zastoupeni a poucil ho o nasledcich nevyhovéni této vyzvy.

Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.
Z § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vyplyvd, ze poplatkova
povinnost vznika podanim kasacni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 téhoz zakona plati, Ze nebyl-li
poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho
zaplacen{ ve lhute, kterou mu urcf; po marném uplynuti lhity soud fizeni zastavi.

Usneseni s vyzvou bylo stézovateli doruceno fikci dne 19. 8. 2019. Lhuta k zaplaceni soudniho
poplatku tedy marné¢ uplynula v utery dne 3. 9. 2019. Protoze stézovatel soudni poplatek ani pfes
vyzvu soudu nezaplatil, NSS fizeni o kasa¢n{ stiznosti zastavil podle § 47 pism. c) ve spojeni
s §120s. f.s.

S ohledem na skute¢nost, ze NSS fizen{ o kasa¢ni stiznosti stézovatele zastavil, je jiz nerozhodné,
ze stézovatel rovnez nedolozil splnéni podminky podle § 105 odst. 2 s. f. s.

Na uvedené nema vliv ani podani sté¢zovatele ze dne 17. 8. 2019 a 18. 8. 2019, v nichz popisuje
svou tizivou situaci a dale upravuje svou kasacni stiznost tak, aby dle jeho nazoru nemohl byt
navrh na ustanoven{ zastupce zamitnut z divodu zjevné netspésnosti. K tomu NSS uvadi,
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ze tato podani nemaji vliv na posouzeni véci, nebot’ navrh na ustanoveni zastupce z fad advokata
byl zamitnut, nebot’ stézovatel nedolozil své osobni, majetkové a vydélkové poméry.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 12. zafi 2019

Ondfej Mrakota
pfedseda senatu





