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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném z piedsedy JUDr. Karla Simky a soudkyii
JUDr. Miluse Dogkové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobci: a) I. D., b) L. N., proti
zalovanému: nejvy$Si statni zastupce, se sidlem Jezuitska 4, Brno, o zalobé na ochranu
pfed nezakonnym zasahem zalovaného, v fizeni o kasacnich stiznostech Zalobct proti usneseni
Krajského soudu v Brné ze dne 28. 3. 2019, ¢.§. 29 A 6/2019 — 59,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

b3

(1] Podanymi kasa¢nimi stiznostmi se zalobci a) a b) (dale jen ,sté¢zovatelé”) domahaji
u Nejvyssiho spravniho soudu zruseni usneseni Krajského soudu v Brné (dale jen ,,krajsky soud®)
ze dne 28. 3.2019, ¢.j. 29 A 6/2019 — 59, kterym byla odmitnuta jejich zaloba. Touto zalobou
se domahali ochrany pfed nezakonnym zasahem zalovaného, spocivajicim v odmitan{ prosetfovat
karna provinéni a trestné ciny statnich zastupct a v nepodani navrht na zahajeni karného
fizeni, ptipisy zalovaného ze dne 20.11.2018, ¢.j. 5 NZN 424/2018-19, ze dne 12.12.2018,
¢.j. 7 SPR 338/2018-8, ze dne 13.12.2018, ¢.j.5NZN 424/2018-25, aze dne 16.1.2019,
¢.j. 3SPR 1/2019-10 (déle jen ,,nezakonny zasah®).

2] Nejvyssi spravni soud po piedbézném posouzeni véci dospél v usneseni ze dne 4. 7. 2019,
C.j. 2 As 142/2019 - 22, k zavéru, ze kasaéni stiznosti zjevn¢ nemohou byt aspésné. Konstatoval,
ze /3] obsabu Zaloby je bex dalsiho zcela  remeé, Ze stéZovatelé  brojili proti - postupu  Zalovaného
Jakozto potencidlniho kdrnébo navrhovatele, pripadné organu cinnébo v trestnim rizeni pii provérovdni ridajné
trestné Ginnosti, kterd na nich méla byt pachana teti osobon. Zalovany v dané véci nemise zasihnout
do subjektivnich verejnych prav stéZovatelii v oblasti vereginé spravy (oni nemaji pravo na to, aby proti tonm
(i onomu statnimu dstupei bylo gahdjeno kdmé 1izeni), trebage remé [e innost vedouciho statniho dstupce
P1E provérovini podnétu k zabdjent kdrnébo 1izeni povagovat a cinnost v oblasti vereiné spravy. V" radé pripadii
stéZovatelsi dokonce prisiusny statni zastupce & vedouci statni dstupce ani nevystupuje v poici spravniho organu
ve smystu § 4 odst. 1 pism. a) s. ¥. s., nybrg jako organ cinny v trestnim rizeni (vig obdobné napr. rozsudky
Nejwyssiho  spravniho — sondn e dne  21. 10. 2008, & 7. 8 As 28/2008 - 29,  ze dne 21. 7. 2016,
£J. 10 As11/2016 - 153, ze dne 22.2.2017, &8 As224/2016 -49, & 3550/2017 Sh. NSS,
& zedne 13.2. 2019, & j. 10 As 281/ 2018 - 29). Oba typy situaci jsou 3 poddni stéZovatelii a dalsich listin
obsagenych v soudnim spisu  jistitelné  okamité, nesporné  a bez jakychkoliv  pochyb, anig by bylo  nutno
provddét jakékoli dokazovdni. Nejvyssi spravni sond proto konstatuje, Se usneseni krajského sondu je napaddno
g drivodi, které jevné nemohou uspét; kasacni stignosti tedy nemobou byt v Zadném pripadeé ispésné.” A dodal,
ze e jig nezabyval osobnimi, majetkovymi a vidélkovymi poméry stéZovateli a jejich Fadosti o osvobozeni
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od soudniho  poplatkn a ndvrhy na wustanoveni astupce pro 1izeni o Rasalnich  stignostech  zamitl.
Ostatné ani profesiondlni pomoc advokdta by nic nexménila na skutetnost, e Zaloba trpéla neodstranitelnym
nedostatkem podminky rizent, a sice absenci pravomoci krajského soudu o Zalobé viibec roghodnout.*

[3] S ohledem na uvedené tedy Nejvyssi spravni soud navrhy stézovateld na osvobozeni
od soudnich poplatki a na ustanoveni zastupce zamitl a vyzval kazdého ze stézovatela
k zaplaceni soudniho poplatku ve wvysi 5000 K¢ ve lhat¢ 15dnd od doruceni usneseni
s poucenim, ze pokud tak neucini, bude fizen{ o jejich kasacnich stiznostech zastaveno. Zaroven
byl kazdy ze stézovatelu vyzvan, aby dolozil splnéni podminky fizeni podle § 105 odst. 2 s. f. s.,
tedy aby ve lhat¢ 15 dnG od doruceni usneseni pfedlozil soudu plnou moc jim udélenou
advokatovi pro zastupovani v fizeni o kasacnich stiznostech, popf. aby dolozil doklad
vysokoskolského pravnického vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie, s poucenim, ze pokud tak neucini, budou jejich kasac¢ni stiznosti odmitnuty.

[4] Toto usnesen{ bylo doruceno kazdému ze stézovatelt vhozenim do domovni nebo jiné
adresatem uzivané schranky dne 16. 7. 2019. Lhuta pro splnéni poplatkové povinnosti tedy zacala
plynout ve stfedu dne 17. 7. 2019 a posledni den ke splnéni poplatkové povinnosti byl ¢tvrtek
dne 31. 7. 2019.

[5] Protoze soudni poplatek nebyl stézovateli na vyzvu soudu do uvedeného data zaplacen,
Nejvyssi spravai soud podle § 9 odst. 1 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich predpisu, ve spojeni s § 47 pism. c) s. f. s. fizeni o kasacnich stiznostech zastavil.

[6] Nejvyssi spravni soud navic dodava, ze ackoli stézovatelé neodstranili ani dalsi vadu svych
kasacnich stiznosti, a to nedostatek pravniho zastoupeni ve smyslu § 105 odst. 2 s. f. s., pfestoze
k tomu byli usnesenim ¢.j.2 As 142/2019 - 22 vyzvani, Nejvyssi spravni soud nepostupoval
podle § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s., ale v rezimu § 47 pism. c) s. f. s., nebot’ postup spocivajici
v zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku ma prednost pfed jinymi procesnimi
postupy.

[7] Pro uplnost Nejvyssi spravni soud uvadi, ze obdrzel od stézovateld dne 29.7.2019
podani, v némz poukazuji mimo jiné na své osobni, majetkové a vydélkové poméry. Jak vsak
jiz Nejvyssi spravani soud konstatoval v usneseni €. j. 2 As 142/2019 - 22, tyto poméry nemohou
zvratit skutecnost, ze v dané véci absentuje pravomoc krajského soudu o véci viibec rozhodnout.
Nejvyssi spravni soud proto o podani, které by mohlo byt povazovano podle obsahu za nové
navrhy stézovateli na osvobozen{ od soudnich poplatka a ustanoveni zastupce, nerozhodoval.

[8] Vyrok o nakladech fizeni se opird o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s,
podle néhoz nema zadny z ucastnikl pravo na nahradu nakladua fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejs ou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 19. stpna 2019

JUDr. Karel Simka
pfedseda senatu
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