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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Tomase Langaska (soudce
zpravodaj), soudce JUDr. Filipa Dienstbiera a soudkyné Mgr. Sylvy Siskeové v pravni véci
zalobce: Mgtr. V. D., zastoupeny JUDr. Martinem Sladkem, advokatem, sidlem Lazarska 1719/5,
Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo spravedlnosti, sidlem Vysehradska 424/16, Praha 2,
tykajici se zaloby na ochranu proti necinnosti zalovaného, v fizeni o kasacni stiznosti zalovaného
proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 17. ¢ervna 2019 ¢.j. 6 A 35/2019 - 27,

takto:
I. Kasac¢ni stiznost zalovaného se odmita.
IL. Zadny z tcastnikii nem a4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

r

Oduvodnéni:

(1] Zalobou podanou k Méstskému soudu v Praze (dile jen ,,méstsky soud®) se Zalobce
domahal ochrany proti necinnosti zalovaného v fizeni o odvolani Zalobce proti rozhodnuti
Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich o zadosti alobce podle zikona & 106/1999 Sb.,
o svobodném pfiistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist. Jelikoz Zalovany po podani
zaloby vydal rozhodnuti, vzal Zalobce Zalobu zpét. Méstsky soud proto usnesenim oznacenym
v navétl fizeni o Zalobé zastavil a vzhledem k tomu, ze zalobce vzal Zalobu zpét pro pozdéjsi
chovani zalovaného, ulozil zalovanému povinnost nahradit zalobci naklady fizeni.

(2] Zalovany (dale téz ,stézovatel) podal proti usneseni méstského soudu véas kasacni
stiznost. Namital, Ze méstsky soud dostatecné neposoudil, zda jsou splnény vSechny podminky
fizeni. Jelikoz méla byt zaloba dle nazoru zalovaného odmitnuta jako nepiipustna, neméla byt
zalobci pfiznana nahrada naklada fizeni.

3] Podle § 46 odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,.s. f. s.),
ktery se v fizeni o kasacni stiznosti aplikuje na zakladé § 120 s. 1. s., soud usnesenin odmitne navrh,
Jestlize navrh byl podan osobou k tomu  jevné neopravnénon. Podle usneseni rozsifeného senatu
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. bfezna 2020 ¢. j. 9 Afs 271/2018 - 52 je zalovany spravni
organ osobou zjevné neopravnénou k podani kasaéni stiznosti proti usneseni krajského soudu
o zastaven{ fizen{ podle § 47 pism. a) s. f. s., nebot’ takova kasacni stiznost je tzv. subjektivné
nepiipustna (v podrobnostech viz citované usneseni rozsifen¢ho senatu).

(4] V projednavané véci méstsky soud zastavil fizeni proto, ze Zalobce vzal Zalobu zpét,
tedy podle § 47 pism. a) s. f. s. Zalovany je osobou zjevné neopravnénou k podani kasacni
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stiznosti proti takovému usneseni, a proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost podle vyse
citovanych ustanoveni soudnfho fadu spravniho odmitl.

v

[5] Vyrok o nahradé naklada fizeni vychazi z § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s,
podle nichz nema Zzadny z tcastnikti pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 18. kvétna 2020

JUDr. Tomas Langasek
pfedseda senatu





