2 Azs 131/2019 - 29

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Miluse Doskové a soudct
Mgr. Evy  Sonkové a JUDr Karla Simky v pravni véci zalobce: I.M.D., zastoupeny
Mgr. Daliborem Lipou, advokatem se sidlem Vysehradska 12, Karlovy Vary, proti zalovanému:
Ministerstvo zahrani¢nich véci, se sidlem Loretanské namésti 5, Praha 1, proti Zzalobé na ochranu
proti necinnosti spravnfho organu, o kasac¢ni stiznosti zalovaného proti usneseni Krajského soudu
v Ostrave ze dne 18. 3. 2019, ¢.j. 22 A 63/2018 - 38,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

I1. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladua fizeni o kasa¢ni stiznosti.

4

Oduvodnéni:

v

(1] Zalobce podal k Méstskému soudu v Praze (dale jen ,krajsky soud) Zalobu na ochranu
proti necinnosti zalovaného ve véci jeho zadosti o nové posouzeni divodi neudéleni viza
pro rodinného piislusnika obcana EU. Krajsky soud shora oznacenym usnesenim fizeni zastavil,
jelikoz zalobce vzal pro pozdéjsi chovani zalovaného zalobu zpét (dale jen ,,napadené usneseni®),
a zalovanému ulozil zaplatit zalobci nahradu nakladu fizeni. Proti napadenému usneseni krajského
soudu podal Zzalovany (dale také ,,stéZzovatel®) kasacni stiznost.

(2] Usnesenim ze dne 4.7.2019, ¢.j.2 Azs 131/2019 - 26, Nejvyssi spravni soud vyzval
stézovatele, aby ve lhute patnacti dni ode dne jeho doruceni predlozil povéteni svého zaméstnance,
ktery kasacni stiZnost za stézovatele podal (a podepsal), dokladajici, Ze je za néj tento zaméstnanec
opravnén jednat, tj. zastupovat jej vtomto fizeni, vcetné opravnéni kasacni stiznost podat.
Podle § 105 odst. 2 s. f. s. mus{ totiz byt stézovatel v fizeni o kasa¢ni stiznosti zastoupen bud’to
advokatem, nebo zaméstnancem stézovatele ¢i jeho clenem, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje
a ktery ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano
pro vykon advokacie. Toto usneseni bylo sté¢zovateli doruceno ve ctvrtek 5.9.2019. Lhuta
pro pfedlozeni povéfeni udéleného zaméstnanci tedy uplynula v patek 20. 9. 2019.

(3] Stézovatel na vyzvu nereagoval. S ohledem na skutecnost, ze stézovatel v ramci stanovené
lhaty nedolozil povéreni svého zaméstnance dokladajici, ze je za n¢j tento zaméstnanec opravnén
jednat v tomto fizeni, vcéetné¢ opravnéni kasaéni stiznost podat, Nejvyssi spravni soud kasacni
stiznost dle § 46 odst. 1 pism. a) s. f.s. ve spojeni s § 120 s.f.s. odmitl, nebot’ neni splnéna
podminka fizeni a tento nedostatek nebyl pfes vyzvu soudu odstranén. V fizeni proto nelze
pokracovat.
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(4] O nakladech fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojen{
s § 120 s. f. 5., podle kterého zadny z acastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li

kasacni stiznost odmitnuta.
Pouceni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostiedek piipustny.

V Brn¢ dne 10. fijna 2019

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu





